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Od redakcji

Drodzy Czytelnicy, oddajemy do waszych rak kolejny numer
»Sympozjum” i zapraszamy do skorzystania z materiatéw w nim zawar-
tych. Zgodnie z pierwotng ideg, ktora towarzyszyta powotaniu do Zycia
tego periodyku w 1997 roku, na poczatku tomu zamieszczono referaty
sympozjum naukowego zorganizowanego w Stadnikach (9 listopada
2010 roku), a po$wigconego zagadnieniu nierozerwalnosci matzenstwa.
Od niniejszego numeru, oprocz materialéw z sympozjum (temat nu-
meru), beda zamieszczane takze inne artykuly z zakresu teologii oraz
recenzje i sprawozdania.

Od tego roku ,,Sympozjum” ma nows redakcje oraz rade nauko-
wa. W zwiazku z tym chcialbym podzigkowac wszystkim, ktdrzy two-
rzyli to czasopismo na przestrzeni ostatnich trzynastu lat. Szczegdlnie
za$ pragne wspomniec jego zalozyciela i pierwszego redaktora na-
czelnego - ks. Eugeniusza Ziemanna SCJ oraz kolejnych redaktoréw:
ks. Zbigniewa Morawca SC]J i ks. Krzysztofa Palucha SCJ.

Nasze czasopismo ma takze strone internetowa, gdzie dostepne sa
numery archiwalne oraz fragmenty z biezacego wydania. Chetnych za-
praszamy do wspotpracy i prosimy o zapoznanie si¢ z warunkami przy-
gotowania i nadsylania materialow.
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ks. Artur Malina

Uniwersytet Slaski, Katowice

BIBLIA O NIEROZERWALNOSCI
MALZENSTWA

Tytul niniejszego artykulu odpowiada rozpowszechnionemu ko-
jarzeniu tematu malzenstwa z kwestia rozwodu. Rowniez najbardziej
znana wypowiedz Jezusa na temat malzenstwa znajduje si¢ w Jego od-
powiedzi na pytanie faryzeuszéw o mozliwos¢ rozwodu. Kwestia moz-
liwosci rozpadu malzenstwa musza zajmowac si¢ egzegeci badajacy
tzw. klauzule Mateuszowa, teolodzy okreslajacy cechy istotne matzen-
stwa sakramentalnego, kanonisci w sadach biskupich oraz duszpasterze
konfrontowani z ré6znymi sytuacjami zyciowymi. Co moze wyznaczy¢
bardziej pozytywny tok refleksji nad biblijnym nauczaniem o matzen-
stwie i 0 jego nierozerwalnosci?

1. Odpowiedz Jezusa

Stowa o cudzoldstwie naleza do najbardziej znanych fragmen-
tow nauczania Jezusa. Przytaczaja je wszystkie Ewangelie synoptyczne
(Mt 5,31-32; 19,9; Mk 10,11-12; £k 16,18). Przykazanie o nierozerwalno-
$ci malzenstwa i sfowa o cudzoldstwie pojawiaja si¢ w nich w dwoch
kontekstach: w trzeciej antytezie Kazania na gorze' oraz w odpowiedzi

! Komentarz naukowy z wybrang bibliografia podaje A. PACIOREK, Ewangelia we-
dlug swietego Mateusza: rozdzialy 1-13. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz. Rozdzia-
1y 1-13. Czgs¢ I, Czgstochowa 2005, s. 229-234.



ks. Artur Malina

na pytanie faryzeuszéw o dopuszczalnos¢ rozwodow?. Warto zwrdcic
uwage na odpowiedz Jezusa na pytanie Jego przeciwnikow, poniewaz
znaczenie jej kontekstu nie jest dostatecznie doceniane, sama odpo-
wiedz za$ wywoluje trudnosci u Jego uczniow.

1.1. Znaczenie kontekstu

Jesli znaczenie wypowiedzi zawsze zalezy od ich bezposredniego
kontekstu, to nalezy rozwazy¢, dlaczego pytanie o mozliwos¢ rozwo-
du pojawia si¢ w okreslonym momencie publicznej dziatalnosci Jezu-
sa. Ewangelisci poprzedzaja pytanie faryzeuszow Jego nauczaniem na
temat koniecznosci przebaczania bliznim ich win oraz zachowywania
pokoju miedzy uczniami.

W Ewangelii Mateusza apel Jezusa wienczy mowe rozpoczeta
od pytania uczniow o to, kto jest najwigkszy w krolestwie niebieskim
(Mt 18,1). Po przedstawieniu im dziecka oraz ostrzezeniu przed gorsze-
niem i lekcewazeniem najmniejszych (Mt 18,2-14) nauczanie koncen-
truje si¢ na relacji miedzy uczniami (Mt 8,15-18). Ich wi¢z na ziemi jest
warunkiem skutecznosci ich modlitwy zanoszonej do Ojca w imie Jezu-
sa:,,Jesli dwoch z was na ziemi zgodnie o cos prosi¢ bedzie, to wszystko
otrzymaja od mojego Ojca, ktdry jest w niebie. Bo gdzie sa dwaj albo
trzej zebrani w imi¢ moje, tam jestem posrdd nich” (Mt 18,19-20). Cala
mowe zamyka Przypowies¢ o nielitosciwym dtuzniku (Mt 18,23-35).
Nastepuje ona po pytaniu Piotra o koniecznos¢ wielokrotnego prze-
baczania (Mt 18,21-22). Odpowiedzig na pytanie apostota jest wiencza-
ce ja zdanie: ,,Podobnie uczyni wam Ojciec moj niebieski, jezeli kazdy
z was nie przebaczy z serca swemu bratu” (Mt 18,35).

W Ewangelii Marka spor o hierarchi¢ wsréd uczniéw wywotu-
je serie wypowiedzi Jezusa, ktére rozpoczyna wezwanie do radykal-
nej zmiany pragnien odnoszacych si¢ do pierwszenstwa (Mk 9,33-35).
Uczniowie sa szczegdlnie odpowiedzialni za tych ludzi, ktorych wiez
z Jezusem jest krucha i narazona na zerwanie. Jakie konkretnie ich po-

? Por. TENZE, Ewangelia wedlug swietego Mateusza: rozdzialy 14-28. Wstep, przektad
z oryginatu, komentarz. Czes¢ II, Czgstochowa 2008, s. 246-253.
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stawy moga stanowic tego rodzaju zagrozenie dla stabych w wierze, su-
geruje najblizszy kontekst. Pragnienie wielkosci moze by¢ przyczyna
zgorszenia stabych w wierze, zaréwno pociagajac ich do podobnego
dazenia, jak tez odwracajac ich od Jezusa. Takie rozumienie zgorszenia
podsuwa paralelizm wezwania uczniow do stuzby, ktéremu towarzy-
szy przedstawienie im dziecka (Mk 9,36-37), i ostrzezenia przed zgor-
szeniem, ktore wymierzone jest w ludzi stabych w wierze, nazwanych
malymi (Mk 9,42). Gdy uczniowie przeszkadzaja obcemu egzorcyscie
powolujacemu si¢ na imi¢ Jezusa, rowniez w tym przypadku zagraza-
ja slabej wiezi faczacej tego czlowieka z ich Nauczycielem (Mk 9,38).
Odrzucanie dobra, ktére jest dokonywane przez ludzi spoza kregu wy-
znawcow Chrystusa, rodzi bowiem podejrzenie o zte motywacje Jego
wyznawcow. Nauczanie Jezusa jest zdecydowanie skierowane przeciw
zaniedbywaniu staran o zbawienie wszystkich, a zwlaszcza tych, kto-
rzy najbardziej powinni by¢ otoczeni ich troska. W tym kontekscie wy-
jasnia sie znaczenie stéw Jezusa bezposrednio poprzedzajacych pery-
kope o trwalosci malzenstwa: ,,Kazdy ogniem bedzie posolony. Dobra
jest sOl; lecz jesli sol smak swdj utraci, czymze ja przyprawicie? Miej-
cie sol w sobie i zachowujcie pokoj miedzy soba” (Mk 9,49-50). Poso-
lenie ogniem oznacza, ze nie chodzi o jednorazowe oczyszczenie, ale
o trwalg ochrone przed zepsuciem. Pytanie retoryczne o utracie sma-
ku przez sol, ktore Jezus faczy z wezwaniem skierowanym do uczniow,
aby zachowywali w sobie sol i pokdj, oznacza, ze zepsuciem grozacym
uczniom sg spory miedzy nimi, powodowane dazeniem do znaczenia
i dominacji nad bliznimi.

Konflikty migdzy matzonkami moga zagrozi¢ ich wzajemnej wig-
zi, doprowadzi¢ do zniszczenia malzenstwa, tak jak rywalizacja mig-
dzy uczniami moze by¢ przyczyna unicestwienia nie tylko relacji mig-
dzy nimi, ale takze ich wiezi z Jezusem. W tym sensie pytanie o rozwod
odwoluje si¢ do Jego nauczania o niebezpieczenstwach zgorszenia oraz
do Jego apelu o nieograniczone przebaczanie bliznim i o zachowanie
pokoju wérédd wyznawcow Jezusa. Takze dzisiaj rozpad malzenstw sa-
kramentalnych jest rzeczywistym zgorszeniem dla $wiata, antyswia-
dectwem wyznawcow Jezusa, negatywne konsekwencje zas ich rozpadu
spadaja przede wszystkim na tych najstabszych - na dzieci rozwodza-
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cych si¢ matzonkow. Ostrzezenie przed zgorszeniem tych najmniej-
szych skierowane jest takze do chrzescijanskich rodzicow.

Inny zwiazek z kontekstem — moze jeszcze bardziej znaczacy, cho¢
niedostrzegany przez komentujacych perykope o matzenstwie — jest
ustanowiony przez odwolanie si¢ Jezusa do woli Stworcy: ,Na po-
czatku stworzenia Bog stworzyt ich jako mezczyzne i kobiete: dlatego
opusci czlowiek ojca swego i matke i zlaczy sie ze swoja zona, i beda
oboje jednym ciatem. A tak juz nie sa dwojgiem, lecz jednym ciatem”
(Mk 10,6-8). Dla wigkszego dobra, jakim jest matzenstwo, mezczyzna
opuszcza swoich rodzicoéw, aby zjednoczyc¢ si¢ ze swoja zZona. Dla mat-
zenstwa przedstawionego jako jednos¢ ciata czlowiek poswigca naj-
silniejsze wigzi rodzinne. Apelujac do uczniow o unikanie zgorszenia,
Jezus wzywa ich do odrzucenia tego, co w ziemskim zyciu - jako sym-
bolizowane przez czgsci ciala - jest najcenniejsze, aby nie utraci¢ warto-
$ci najwiekszej, tj. krolestwa Bozego i zycia wiecznego (por. Mk 9,43-48).
Na plaszczyznie takiego wlasnie znaczenia symbolicznego ujawnia si¢
scisty paralelizm zaréwno odrzucenia czgsci ciata i opuszczenia naj-
blizszych krewnych (rodzicow), jak tez wejscia do zycia i zjednocze-
nia sie w malzenstwie (stanie si¢ jednym cialem).

1.2. Wskazanie na wole Stwércy

Ewangeliczng scen¢ otwiera pojawienie si¢ przeciwnikow Jezusa:
»Przystapili do Niego faryzeusze, a chcac Go wystawic¢ na probe, pyta-
li Go, czy wolno mezowi oddali¢ zong¢” (Mk 10,2). Samo pytanie fary-
zeuszow moze si¢ wydawac zbedne, jesli chodzi o ogdlne dyspozycje
Tory, wedlug ktdrej kazdy mezczyzna mogt da¢ swojej zonie list rozwo-
dowy i odestac ja z powrotem do jej domu rodzinnego (por. Pwt 24,1).
W tym sensie odpowiedz na ich pytanie nie powinna wigc stwarzac
wiekszych trudnosci. Faktyczne intencje pytajacych nie sa szczere, po-
niewaz ich pytanie nie odnosi si¢ wylacznie do jednego przepisu’. Ich

3 Zwrodcenie sie faryzeuszow z pytaniem o rozwod Marek i Mateusz nazywaja ku-
szeniem - wystawianiem na probg¢. W Ewangelii Marka sg tylko dwa podmioty tego
dzialania: szatan (Mk 1,13) oraz faryzeusze (w Mk 8,11; 10,2; w 12,15 razem ze zwolen-
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dialog z Jezusem odstania stopniowo, ze sa oni zainteresowani nie tyle
poznaniem i podporzadkowaniem si¢ woli Boga, ile utrzymaniem czy
nawet poszerzeniem wiasnej wolnosci od tej Jego woli.

W obydwu wersjach — Mateuszowej i Markowej - faryzeusze pytaja
o to, czy wolno (gr. ei exestin) oddali¢ zone. Skoncentrujmy si¢ na wersji
Marka, w ktdrej rozmowcy Jezusa w swojej wypowiedzi akcentuja to, na
co zezwolil Mojzesz w kwestii pisma rozwodowego. Odpowiadajac na
ich pytanie, Jezus przypomina o tym, co nakazal im Mojzesz oraz w ja-
kim celu zostawil im przykazanie odnoszace si¢ do wymienionego pis-
ma. W pytaniu Jezusa pojawia si¢ zaimek osobowy ,,wam” (gr. ti hymin
eneteilato), natomiast w odpowiedzi faryzeuszéw brak osobowego
odniesienia do dyspozycji Mojzesza (gr. epetrepsen Mojisés). To odnie-
sienie do 0sob potwierdza nast¢gpna wypowiedz Jezusa, od ktdre-
go otrzymuja wyjasnienie, ze przyczyna ustanowienia tego przepisu
jest zatwardzialo$¢ ich serca (gr. pros tén sklérokardian hymon egrap-
sen). Nalezy ja rozumiec raczej jako osobiste niepostuszenstwo wobec
Boga niz brak czulosci w stosunku do blizniego. Postawa ta charakte-
ryzowala lud na pustyni, ktory nie byl postuszny stowu Boga, przeka-
zanemu przez Mojzesza, mimo ze widzial znaki w Egipcie i po wyj-
$ciu z niewoli*.

nikami Heroda). Tre$¢ kuszenia na pustyni nie jest zrelacjonowana w Ewangelii Marka.
Stowa zamykajace krotka relacje o stuzbie aniotow $wiadcza o zwycigstwie nad kusicie-
lem, a rozpoczecie publicznej dzialalnosci sugeruje, Ze celem kuszenia bylo powstrzy-
manie Jezusa przed ta dzialalnoécia. Zadanie przez faryzeuszéw znaku z nieba oraz
pytanie o obowiazek placenia podatku Cezarowi pokazuja, ze kuszenie polega na pod-
stepnym stawianiu pytan lub przedstawianiu niejednoznacznych prosb. Pytania i zada-
nia tylko pozornie sa jednoznaczne, a odpowiedzi — proste. W rzeczywistosci jest ina-
czej. Faryzeusze zadaja znakow bez wiary, dlatego Jezus odmawia spelnienia ich prosby.
Z powodu hipokryzji pytajacych o podatek nie udziela wprost odpowiedzi, ale formu-
tuje wezwanie, aby odda¢ Bogu to, co do Niego nalezy. Podobnie zla intencjg podszy-
te jest ich pytanie o rozwdd.

* Termin ten wystepuje w greckich przektadach tekstow odnoszacych sie do wyda-
rzen z poczatku historii narodu wybranego (Pwt 10,16; Syr 16,10). W dluzszym zakoncze-
niu Ewangelii termin ,,zatwardzialo$¢ serca” (sklerokardia) wystepuje razem z ,,niewiarg”
(apistia). Zmartwychwstaly zarzuca te braki uczniom, ktorzy nie uwierzyli pierwszym
naocznym $wiadkom (Mk 16,11-14).

13



ks. Artur Malina

Na pierwszym planie historii zbawienia nie znajduje si¢ jednak ne-
gatywne postepowanie ludu, ale stworcze i zbawcze dziatanie Boga, dla-
tego Jezus odwoluje si¢ do tego poczatkowego aktu Boga oraz przy-
pomina Jego wolg: od poczatku ,,stworzenia Bég stworzyt ich jako
mezczyzne i kobiete” (Mk 10,6). Wyrazenie przyimkowe ,,od poczatku”,
ktore wskazuje na nazwe hebrajska pierwszej ksiegi Bereszit (dost.: ,na
poczatku”), pozwala na powigzanie nauczania o nierozerwalnosci mat-
zenstwa z planem Stworcy.

2. Znaczenie matzeristwa w pierwotnym planie Stwércy

Znaczenie malzenstwa uwydatniaja dwa opisy stworzenia z Ksiggi
Rodzaju. Nie oznacza to, ze mowia one wprost o instytucji malzenstwa.
W pierwszym tekscie przytaczanym czegsto w tym znaczeniu mowa
jest bowiem tylko o réznicy plci oraz ptodnosci: ,,Stworzyl wigc Bog
cztowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczy-
zne i niewiastg” (Rdz 1,27) oraz ,,Po czym Bog im blogostawit, mowiac
do nich: «Badzcie ptodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie
i uczynili ja sobie poddana; abyscie panowali nad rybami morskimi,
nad ptactwem powietrznym i nad wszystkimi zwierzetami pelzaja-
cymi po ziemi»” (Rdz 1,28). Nie mozna jednak twierdzi¢, ze stworze-
nie oséb dwoch plci oraz nakaz plodnosci nie oznaczaja same w so-
bie malzenstwa. Teksty te nie powinny by¢ interpretowane w izolacji
od srodowiska historycznego. W biblijnym Izraelu relacje seksualne
oraz ptodno$¢ mialy bowiem znajdowac swoje spelnienie w malzen-
stwie, ich urzeczywistnianie za$ poza malzenstwem lub przeciw nie-
mu byly najczesciej poddawane negatywnemu osadowi jako postawy
grzeszne lub do grzechu prowadzace. Wiasnie z tego powodu obydwa
opisy stworzenia zawierajg istotne tresci dla poznania biblijnego ob-
razu malzenstwa’.

*> Por. M. WojciECHOWSKI, Etyka Biblii, Krakow 2009, s. 289.
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2.1. WieZ mezczyzny i kobiety

W pierwszym opowiadaniu, pochodzacym z kregéw kaptanskich
Judy, matzenstwo ukazane jest jako wypelnienie aktu stworczego Boga.
Czlowiek stworzony na obraz Bozy ma panowac nad ziemia i rozmna-
zac sie. Plodnos¢ ludzi jest celem zycia seksualnego. Jak interpretowac
ten plan Boga w szerszym projekcie stworzenia?

Pierwszy opis stworzenia pokazuje, ze Bog jest nie tylko Stworca, ale
réwniez Panem catego stworzenia, udzielajacym mu blogostawienstwa
na dwa sposoby: bezposrednio i posrednio. Istotom stworzonym pia-
tego dnia Bog blogostawi bezposrednio, natomiast sposrdd istot stwo-
rzonych szostego dnia tylko mezczyzna i kobieta otrzymuja od Niego
blogostawienstwo. Stwarzajac czlowieka na swoje podobienstwo, Bog
ustanawia go wspotuczestnikiem panowania nad stworzeniem oraz po-
srednikiem Bozego blogostawienstwa dla istot poddanych jego pano-
waniu. Zycie seksualne ukierunkowane na ptodnos¢ nie jest wiec ce-
lem samym w sobie, lecz narz¢dziem realizacji pierwszego planu Boga
wzgledem czlowieka: ,,Uczynmy czlowieka na Nasz obraz, podobne-
go Nam. Niech panuje nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrz-
nym, nad bydfem, nad ziemia i nad wszystkimi zwierzetami pelzajacy-
mi po ziemi!” (Rdz 1,26). Warto zwrdci¢ uwage na obecnos¢ przydawki
przymiotnikowej kol (hebr. ,caly”,,,wszystek”), ktora odnosi si¢ tylko do
dwoch czesci stworzenia: kol ha-arec (,,cata ziemia”) oraz kol ha-remesz
(»kazda istota pelzajaca”). Znaczenie tego zaakcentowania nie jest mar-
ginalne. Ten sam przymiotnik pojawia si¢ jeszcze raz w cytowanym juz
pierwszym poleceniu skierowanym przez Boga do mezczyzny i kobie-
ty: ,Badzcie plodni [...], abyscie panowali nad rybami morskimi, nad
ptactwem powietrznym i nad wszystkimi zwierz¢tami pelzajacymi po
ziemi” (Rdz 1,28). Wiez mezczyzny i kobiety nie dotyczy tylko sfery sek-
sualnej, nie konczy si¢ na rodzeniu potomstwa, ale jest podstawa reali-
zacji Bozego planu przekazywania blogostawienstwa przez panowanie.
Przydawka kol oznacza, Ze to zadanie panowania, powierzone istocie
meskiej i zenskiej, nie dopuszcza zadnych wyjatkow.
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2.2. Skutki odrzucenia planu Stwércy

Interpretacje roli ludzi stworzonych jako mezczyzna i kobieta w po-
sredniczeniu blogostawienstwa Stworcy potwierdza drugi opis stwo-
rzenia. W drugim i trzecim rozdziale tej samej ksiegi znajduje si¢ star-
sze opowiadanie o stworzeniu i upadku pierwszych ludzi. Chociaz opis
ten odpowiada pogladom dawnej epoki, przekazuje on jednak prawdy
niezmienne. Mezczyzna i kobieta sa wzajemnie dla siebie niezbedna
pomoca. Ich jedno$¢ wyraza si¢ poprzez cialo, dlatego zycie seksual-
ne nie jest nieczyste, lecz jest wypelnieniem woli Boga oraz odpowia-
da naturze cztowieka: ,mezczyzna opuszcza ojca swego i matke swoja
ilaczy si¢ ze swa zona tak Scisle, ze staja si¢ jednym ciatem” (Rdz 2,24).
W planie Stworcy zycie malzenskie nie miato by¢ ani przedmiotem
wstydu, ani powodem utrapien. Dopiero grzech pierworodny uderza
w powolanie mezczyzny i kobiety do panowania nad stworzeniem,
doprowadza do naruszenia ich wzajemnej relacji oraz ich wigzi z Bo-
giem. Styszac glos Boga, cztowiek odczuwa Igk, usituje ukry¢ sie przed
Bogiem, nie moze jednak unikna¢ konsekwencji ztamania Jego przy-
kazania. Negatywne skutki tego wykroczenia dotykaja wszystkich do-
tychczasowych dobrodziejstw: zachwiane sa relacje z drugim czlowie-
kiem, wprowadzona jest nieprzyjazn z czescia stworzenia, zakldcone
jest panowanie nad ziemia, a ostatecznym rezultatem jest wygnanie
z ogrodu Eden. Konsekwencje poddania si¢ czlowieka istocie, nad kto-
ra mial panowac, burza porzadek stworzenia oraz naruszajg najpierw
wiez wertykalna, a potem horyzontalna. Jakze wymownie brzmi od-
powiedz mezczyzny pytanego o powdd ukrywania si¢ przed Bogiem:
przed oskarzeniem kobiety (Rdz 3,12: ,Kobieta [...] dala mi”) stawia
zarzut Stworcy (,,Kobieta, ktora mi dates”)!

Grzech mezczyzny i kobiety nie polega dopiero na spozyciu zaka-
zanego owocu, ale na poddaniu si¢ temu, nad czym cztowiek powinien
panowac. Nie wypelniajac tego zadania, deformuje obraz Bozy i po-
dobienstwo do Stworcy, poniewaz nie tylko poddaje si¢ istocie najni-
zej zyjacej, ale i pozbawia blogostawienstwa stworzenie poddane pod
swoje panowanie (por. Rdz 3,14.17). Stowa Stwdrcy po upadku pierw-
szych ludzi potwierdzajq takie rozumienie konsekwencji sprzeniewie-
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rzenia si¢ przez czlowieka powolaniu do panowania. Waz, ktéremu
cztowiek ulega, nie otrzymuje blogostawienstwa, lecz przeklenstwo:
»Poniewaz to uczyniles, badz przeklety wsrod wszystkich zwierzat do-
mowych i dzikich” (Rdz 3,14). Podobnie dzieje si¢ z ziemia dana czlo-
wiekowi do uprawy: ,,Przekleta niech bedzie ziemia z twego powodu:
w trudzie bedziesz zdobywat z niej pozywienie dla siebie po wszystkie
dni twego zycia” (Rdz 3,17). Chociaz stowa pochodza od Boga, to jednak
nie On jest rzeczywista przyczyna przeklenstwa, lecz tylko czlowiek:
»przekleta niech bedzie ziemia z twojego powodu”. Nie wypetniajac za-
dania otrzymanego od Boga, cztowiek pozbawia Bozego btogostawien-
stwa cale stworzenie poddane pod swoje panowanie. Innymi stowy, Bog
nie wymierza kary, lecz stawia diagnoze odnoszaca sie do stanu rady-
kalnie réznego od tego, co bylo sadem wieniczacym catos¢ stwarzania:
»BOg widzial, ze wszystko, co uczynil, byto bardzo dobre. I tak uptynat
wieczor i poranek - dzien szdsty” (Rdz 1,31).

Interpretacje planu Stworcy co do mezczyzny i kobiety jako po-
srednikow blogostawienstwa dla poddanego im stworzenia potwier-
dzaja takze liczne wypowiedzi wskazujace na konsekwencje zerwania
wiezi z Bogiem. Czgsto zwraca si¢ uwage na negatywne skutki poli-
tyczne i spoteczne dla Izraela: rozpad krolestwa na Izrael i Judg, de-
portacje asyryjska i zniszczenie Samarii, zburzenie §wiatyni i niewole
babilonska. Najstarsze zapisane w Biblii oskarzenia dotycza odpowie-
dzialnosci ludzi wobec stworzenia. O zaangazowaniu Boga w t¢ oce-
ne¢ swiadczy forma wypowiedzi, ktora brzmi jak oskarzenie wnoszone
przez jedna ze stron w procesie sadowym. U Ozeasza, a wigc w jed-
nej z pierwszych ksiag biblijnych czytamy: ,,Stuchajcie stowa Pana, sy-
nowie Izraela, bo to jest spor Pana z mieszkancami kraju, nie ma bo-
wiem wiernosci i milosci ani poznania Boga na ziemi. Przeklenstwo,
klamstwo, mord, kradziez i cudzotostwo! Gwalca, a zabdjstwo idzie za
zabdjstwem!” (Oz 4,1-2). Nie chodzi o pojedyncze epizody ograniczo-
ne w jednym miejscu i czasie. Kryzys jest bardzo gleboki, a jego skut-
ki zataczaja duze kregi. Zte czyny ludzi niosa catemu stworzeniu cha-
0s i zniszczenie — nawet ,,zwierzetom polnym, ptactwu powietrznemu
i rybom morskim” (por. Oz 4,3). Oskarzenie nawiazuje do opowiada-
nia o poczatkach $wiata. Trzy kategorie zwierzat sa wymienione w ko-
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lejnosci odwrotnej do opisu stworzenia. To odwrdcenie kolejnosci
oznacza, ze zerwanie wiezi z Bogiem i dopuszczanie si¢ nieprawosci
miedzy ludzmi to jakby antystworzenie (Oz 4,3; por. Rdz 1,20-24.26.28;
Ps 104,11-12). Ten sam zwiazek miedzy zniszczeniem jako odwrdce-
niem aktu stworczego mozna zauwazy¢ w zapowiedzi zguby dokonanej
przez Boga u Sofoniasza:,,Usung ludzi i bydlo, usune ptactwo podnieb-
ne i ryby morskie, i zgorszenia wraz z bezboznymi; i wytepie cztowieka
z powierzchni ziemi — wyrocznia Pana” (So 1,3). Pozbawienie stworze-
nia blogostawienstwa z powodu zamknigcia kanatu jego przekazywa-
nia przez czlowieka majacego by¢ obrazem Stworcy prowadzi jedno-
cze$nie do zniszczenia stworzenia.

3. Matzenstwo a wiara Abrahama

Wyjscie Abrahama z ziemi rodzinnej powiazane jest z obietnica
przekazywania na nowo blogostawienstwa (por. Rdz 12,3). Droga do
przekazywania blogostawienstwa nie jest panowanie wszystkich lu-
dzi nad calg ziemia, ktore nie jest mozliwe po podziale ludzkosci pod-
czas budowy wiezy Babel. Czlowiek na nowo staje sie posrednikiem
blogostawienstwa juz nie w wymiarze horyzontalnym dla calej ziemi,
lecz wertykalnym z pokolenia na pokolenie, a przez nie w koncu takze
dla innych narodow. Wiez miedzy mezczyzna a kobieta Scisle wpisana
jest w ten plan Boga, co pokazuja obrazy malzenstwa patriarchow oraz
uwydatnienie w tych obrazach troski rodzicéw o potomstwo. Pomimo
zwiazkow poligamicznych nie ma zadnej watpliwosci, ze mito$¢ patriar-
chow do Sary, Rebeki i Racheli stuzy nowemu planowi Boga.

3.1. Warunek oddalenia zony

W Starym Testamencie trwato$¢ matzenstwa pozostaje wpisa-
na w plan Boga realizowany od powotania Abrahama. Odstepstwem
moze si¢ wydawac przepis Prawa, na ktory powoluja si¢ faryzeusze:
»Jesli mezczyzna poslubi kobiete i zostanie jej mezem, lecz nie bedzie
jej darzyl zyczliwoscia, gdyz znalazt u niej co$ odrazajacego, napisze
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jej list rozwodowy, wreczy go jej, potem odesle ja od siebie” (Pwt 24,1).
Warunek ,,co$ odrazajacego” byl interpretowany przez rabinow jako
zdrada, klotliwos¢, niegospodarnosé. Wystepujacy w tekscie hebraj-
skim rzeczownik erwah ma jednak dos¢ okreslone znaczenie — nago-
éci. Swiadczy o tym jego uzycie dostowne i przeno$ne, gdyz odnosi sie
zaréwno do odstonietych narzadoéw piciowych, jak i nieobwarowanych
miejsc w kraju®. W regulacji dotyczacej rozwodu ma on znaczenie fi-
zycznej niecheci, ktorg mogl odczuwac matzonek zawierajacy malzen-
stwo z osoba wczesniej niepoznana. Potwierdzeniem takiego znaczenia
terminu jest przepis nakazujacy mezczyznie, ktory przymusit dziewice
do wspotzycia, poslubienie jej bez prawa do rozwodu: ,,Jesli mezczy-
zna znajdzie mtoda kobiete — dziewice nie zaslubiong - pochwyci ja
i $pi z nia, a znajda ich, odda ten me¢zczyzna, ktdry z nig spat, ojcu mto-
dej kobiety pigcdziesiat syklow srebra i zostanie ona jego zona. Za to,
ze jej gwalt zadal, nie bedzie jej mogl porzuci¢ przez cate swe zycie”
(Pwt 22,28-29). W tym przypadku bowiem nie moégt sie¢ powolywac na
fizyczna niechec’.

O wartosci trwalego malzenstwa swiadczg wypowiedzi z pdzniej-
szych ksiag biblijnych: ,,Dlatego ze Pan byt swiadkiem pomiedzy toba
a zona twojej mlodosci, ktdrg przeniewierczo opuscites. Ona byla two-
jatowarzyszka i Zzong twojego przymierza. [...] Strzezcie si¢ wigc w du-
chu waszym: wobec zony mtodosci twojej nie postepuj zdradliwie! Jesli
ktos, nienawidzac, oddalit [Zone swoja] — mowi Pan, Bog Izraela — wte-
dy stal si¢ winny gwattu. Mowi Pan Zastepow: Strzezcie si¢ wiec w du-
chu waszym i nie postepujcie zdradliwie!” (Ml 2,14-16); ,,Ona jest dana
tobie zgodnie z postanowieniem ksiegi [Prawa] Mojzesza i niebo tez
postanowilo, abym ci jg dal. WeZ wigc swoja siostre! Od teraz ty jeste$
jej bratem, a ona twoja siostra. Jest ona dana tobie od dzi$ na zawsze.
Niech Pan nieba bedzie, dziecko, faskawy dla was tej nocy i niech okaze
wam milosierdzie i da poko;j!” (Tb 7,12); ,, Ty$ stworzyt Adama, i stwo-

¢ Po raz pierwszy pojawia si¢ w narracji o wystepku Chama wobec ojca (Rdz 9,22-23).
Nastepne dwie wzmianki w pierwszej ksiedze Biblii znajduja si¢ w zarzucie Jozefa o szpie-
gowaniu odkrytych miejsc, skierowanym do jego braci (Rdz 42,9.12).

7 Por. M. WOJCIECHOWSKT, Etyka..., dz. cyt., s. 300-301.
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rzytes dla niego pomocna ostoje — Ewe, jego Zone, i z obojga powstat
rodzaj ludzki. I Ty rzekles: Nie jest dobrze by¢ czlowiekowi samemu,
uczynmy mu pomoc podobna do niego. A teraz nie dla rozpusty biore
te siostre moja za zone, ale dla prawdziwego zwiazku. Okaz mnie i jej
milosierdzie i pozwol razem dozy¢ starosci!” (Tb 8,6-7).

3.2. Trwatosc istotng cechg matzeristwa

Nierozerwalno$¢ malzenstwa zakladaja takze metafory opisujace
dzieje relacji miedzy Bogiem a Izraelem. Wzmianki o rozpadzie mal-
zenstwa pojawiaja si¢ w negatywnych obrazach zerwania przez czlo-
wieka wigzi z Bogiem (por. 1z 50,1; Jr 3,1-5). W licznych tekstach zwiazek
miedzy Bogiem a Jego ludem ukazany jest jako relacja narzeczenstwa
lub malzenstwa. Malzonek to termin, ktérego Bog uzywa na okresle-
nie siebie samego w relacji do Izraela:,,Bo malzonkiem twoim jest twoj
Stworzyciel, ktéremu na imi¢ — Pan Zastepow” (Iz 54,5). Obraz malzen-
stwa z jednej strony podkreslal miedzyosobowy charakter tego zwiaz-
ku; z drugiej strony — w starotestamentowym kontekscie rodzinno-
-spofecznym - uwydatnial inicjatywe Boskiego Oblubienca. Bog Jahwe
z wlasnej woli stworzyt caly swiat, z wlasnej inicjatywy i z poszano-
waniem wolnosci drugiej strony zawarl przymierze ze swoim ludem.
Historia interpretacji hymnow Pie$ni nad piesniami, ktére opiewaja
mifos¢ miedzy dwojgiem mlodych ludzi, stanowi najpiekniejszy przy-
kiad przeniesienia doswiadczenia mitosci dwojga ludzi na obraz mito-
sci Boga do Jego ludu. W tekstach prorockich dziewica i oblubienica to
symbole ludu potaczonego w przymierzu z Bogiem (por. Jr 2,2; 31,3-4;
Ez 16,8-14). Te same teksty ukazuja tez mroczng strong takiej relacji.
Obrazem spolfecznosci niewiernej przymierzu jest matzonka zdradza-
jaca swego meza i nierzadnica powracajaca do grzechu (por. Jr 2,20;
3,6-10; Ez 16,15-52; Oz 2,4-15)%. Bog to narzeczony, oblubieniec, maz

8 Dopatrywano si¢ w tym typie podobienstw z mitami egipskimi czy kananejskimi.
W religiach kananejskich béstwo, zapladniajac ziemie, stawalo si¢ jej Baalem, czyli panem
i matzonkiem. Kananejczycy skfadali ofiary bostwu opiekujacemu sig ich miastem, oddawa-
li sie prostytucji sakralnej, a ono mialo w zamian zapewni¢ pokdj, ptodnos¢ i pomyslnoscé.
Innymi stowy, potrzebowali oni swojego boga, lecz bog rowniez potrzebowat ich ofiar. Ob-
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zawsze wierny, nawet jesli wspolnota syndw Izraela to narzeczona i ob-
lubienica okazujaca si¢ czesto niewierna.

Pelna jednos¢ Boga z czlowiekiem, na wzoér podobienstwa do jed-
nosci malzenskiej oddanej stowami , staja si¢ jednym cialem” (Rdz 2,24),
urzeczywistnia si¢ dopiero w Nowym Testamencie — w osobie i misji
Jezusa Chrystusa. W tym znaczeniu nalezy rozumie¢ stowa Listu do
Efezjan: ,,Dlatego opusci czlowiek ojca i matke, a potaczy sie z zong
swoja, i beda dwoje jednym ciatem. Tajemnica to wielka, a ja mowie:
w odniesieniu do Chrystusa i do Kosciota” (5,31-32). Wspdlnota Jezusa
z pierwszymi uczniami, terazniejsze sakramenty Kosciota-Oblubieni-
cy oraz ostateczne przyjscie Oblubienca to trzy kolejne etapy realizacji
jednych i tych samych zaslubin miedzy Bogiem i ludzmi®.

4. Reakcja uczniow

Jezus nie tylko przypomina zdanie z Ksiggi Rodzaju: ,mezczy-
zna opuszcza ojca swego i matke swoja i faczy si¢ ze swa Zona tak $ci-
Sle, ze staja si¢ jednym cialem” (Rdz 2,24). Podaje takze dwa uzupetnie-
nia: pierwsze zdanie akcentuje przez paralelizm antytetyczny jednos¢
malzonkéw - ,tak nie sa juz dwojgiem, lecz jednym ciatem”; drugie
- nieodwracalny charakter tej jednosci, wynikajacy z postanowienia
Bozego: ,,co wiec Bog zlaczyt, tego czltowiek niech nie rozdziela”. Dru-
gie zdanie stanowi novum w judaizmie czaséw Jezusa.

rzedy symbolizujace te relacje maja postaé prostytucji sakralnej. Wszystkie teksty Starego
Testamentu odrzucajg zgodnie kazda posta¢ batwochwalstwa, zardwno potepiajac obrzedy
seksualne, jak i identyfikujac zwracanie si¢ ku obcym bostwom z nierzadem. Kontrast do-
tyczy nie tylko wynaturzen obrzedowych. Roznica migdzy metaforg biblijng a kananejska
dotyka samej istoty zwigzku. Relacja Boga z Izraelem nie jest wzajemnie konieczna. Jahwe
objawiat si¢ jako Oblubieniec i Pan nie jakiej$ okreslonej ziemi, lecz swojego ludu, niezalez-
nie od tego, czy ten lud przebywal w swojej ziemi czy znajdowal sie na wygnaniu. W religii
Izraela obraz jego relacji z Bogiem jako matzefistwa nie jest wpisany w cykliczno$¢ natury.
Zwiazek ten rozwija si¢ linearnie w historii ludu. Oblubienica Boga nie jest ziemia poddana
cyklowi por roku z okresami plodnosci. Jego Oblubienica jest lud zamieszkujacy te ziemie
i nieustannie do$wiadczajacy w swoich dziejach miltosci Bozej.

® Por. W. RaKocy, Big - Biblia — Rodzina, w: G. WiTAszEK (red.), Biblia o rodzinie,
Lublin 1995, s. 29-31.
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Uczniowie maja trudnosci ze zrozumieniem znaczenia tych stow.
Gdy znajduja si¢ w domu razem z Nim, zadaja Mu pytanie o ostatnia
wypowiedz (por. Mk 10,10). Styszac o jednoznacznym wykluczeniu pra-
wa do rozwodow jako sprzecznego z objawiona przez Jezusa wola Boga,
maja trudnosci z przyjeciem Jego nauki. Ich pytanie nie jest scharakte-
ryzowane jako wystawianie pytanego na probe, jak to bylo w przypad-
ku faryzeuszow, poniewaz nie ma negatywnego podtekstu, a ich wat-
pliwosci sa szczere i niewyrazane publicznie. W dialogu z faryzeuszami
rozmowcow Jezusa okreslaty zaimki drugiej osoby liczby mnogiej:,,Co
wam przykazal Mojzesz? [...] Przez wzglad na zatwardzialo$¢ serc wa-
szych napisal wam to przykazanie” (Mk 10,3.5). W odpowiedzi danej
uczniom nie ma bezposredniego wskazania pytajacych i oceny ich po-
stawy, lecz jest odniesienie do przykazania w dwdch paralelnych sen-
tencjach, ktore dotycza jednakowo meza i zony (por. Mk 10,11-12).

5. Nierozerwalnos$¢ matzeristwa a klauzula Mateuszowa

Najbardziej dyskutowane jest wtracenie wystepujace w odpowiedzi
Jezusa na pytanie uczniow wedtug wersji Mateusza: ,,Kto oddala swo-
ja zong — chyba ze w wypadku nierzadu (mé epi porneia[i]) — a bierze
inng, popetnia cudzotdstwo. I kto oddalong bierze za Zone, popelnia
cudzoldstwo” (Mt 19,9)'°. W zastrzezeniu pojawia si¢ grecki termin por-
neia. Polskie przeklady ttumacza go jako ,,nierzad” W grece pozabiblij-
nej rzeczownik porneia odnosit si¢ do relacji seksualnych niezgodnych
z zasadami moralnymi lub innymi regutami przyjetymi w danej spo-
tecznos$ci. W ten sposéb nazywano zaréwno nierzad uprawiany w ce-
lach zarobkowych, jak i prostytucje sakralna. Z powodu niejednoznacz-
nosci terminu pojawia si¢ pytanie o jego sens w tekscie Mateusza. Nie
chodzi o jego znaczenie w czasach Jezusa, ale o jego interpretacj¢ we
wspolnocie, ktora czytala pierwsza Ewangelie.

' Znaczenie klauzuli nie rézni sie od sensu sformutowania z Kazania na gorze,
cho¢ wystepuje w nim inne wyrazenie: parektos logou porneias — ,,poza wypadkiem nie-
rzadu” (Mt 5,32).

22



Biblia o nierozerwalnosci matzeristwa

5.1. Autorytet uzupetnienia

Nieobecnos¢ klauzuli w pozostatych Ewangeliach wskazuje na
to, ze nie pochodzi ona od Jezusa. Pierwotna forma zakazu rozwodu
musiala odpowiada¢ wersji zachowanej w trzeciej Ewangelii: ,,Kazdy,
kto oddala swoja Zoneg, a bierze inna, popelnia cudzotdstwo; i kto od-
dalong przez meza bierze za zone, popetnia cudzoldstwo” (Lk 16,18).
Brak wyjatku zgadza si¢ z uzasadnieniem nierozerwalnosci malzen-
stwa wola Stworcy: ,A tak juz nie sa dwojgiem, lecz jednym ciatem.
Co wiec Bog ztaczyl, niech czlowiek nie rozdziela” (Mt 19,6). Podobne
odwolanie do najwyzszego autorytetu zawiera nauczanie Pawla, ktory
odréznia swoje rady od przykazania Pana. Warto przytoczy¢ obszerny
fragment tego nauczania o podwojnym autorytecie: ,,Tym zas, ktorzy
trwaja w zwigzkach matzenskich, nakazuje nie ja, lecz Pan: Zona niech
nie odchodzi od swego meza! Gdyby zas odeszla, niech pozostanie sa-
motna albo niech si¢ pojedna ze swym mezem. Maz rowniez niech nie
oddala zony. [...] Pozostalym za$§ mowig ja, nie Pan: Jesli ktorys z bra-
ci ma Zong¢ niewierzaca i ta chce razem z nim mieszka¢, niech jej nie
oddala. [...] Lecz jesliby strona niewierzaca chciata odejs¢, niech odej-
dzie!” (1 Kor 7,10-11.12.15). Z tego tekstu wynika, ze przykazanie wy-
powiedziane przez Jezusa nie dopuszczalo zadnych wyjatkow. Stowa
apostota odnosnie do malzenstwa z osobami niewierzacymi pokazu-
ja, ze pozwolenie na odejscie niewierzacego z malzenstwa nie ozna-
czalo ograniczenia nauczania Jezusa, ale dostosowalo je do przypad-
kow, ktore nie byly w nim przewidziane.

W przypadku klauzuli chodzi o nowg sytuacje w Kosciele, ktora
ujawnila si¢ dopiero w okresie powstawania Ewangelii Mateusza. Apo-
stotowie i ich uczniowie uwzgledniali doswiadczenia zwiazane z zy-
ciem wyznawcOw Jezusa — rowniez te zwiazane z zyciem malzenskim
iz samym zawieraniem matzenstwa. Uzupelnienia w pierwotnym na-
uczaniu Jezusa wynikaly z autorytetu ewangelistow i autoréw innych
pism Nowego Testamentu. W najstarszej ksiedze drugiej czesci Bi-
blii znajduja si¢ znamienne stowa o Boskim autorytecie tego naucza-
nia: ,Dlatego nieustannie dziekujemy Bogu, bo gdy przyjeliscie stowo
Boze, ustyszane od nas, przyjeliscie je nie jako stowo ludzkie, ale jako
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to, czym jest naprawde — jako stowo Boga, ktory dziata w was, wierza-
cych” (1 Tes 2,13). Klauzula Mateusza ma zatem t¢ sama rangg, co sto-
wa pochodzace bezposrednio od Jezusa.

5.2. Znaczenie klauzuli

Pozostaje do wyjasnienia znaczenie klauzuli w czasach powsta-
nia Ewangelii. ZaleZy ono jednak od pewnych okolicznosci wspdlnoty
Mateusza, ktore nie sa dzisiaj znane. Probujac odkry¢ te okolicznosci,
egzegeci podaja rozne wyjasnienia wyrazen ,,oprocz przypadku roz-
pusty” i,,nie z powodu rozpusty”.

a. Termin porneia moglby okresla¢ przedmalzenskie relacje seksu-
alne. W srodowisku chrzescijan pochodzenia zydowskiego wymagano,
aby przyszla zona byla dziewica. Gdy maz stwierdzil, Ze ten warunek
nie zostal spelniony, wowczas malzenstwo byto uznawane za niewazne
od samego poczatku, kobieta zas mogta by¢ oddalona, a on sam mogt
zawrze¢ nowe malzenstwo.

b. Termin ten moégtby odnosic si¢ do malzenstw zawieranych przez
bliskich krewnych. Prawo Mojzeszowe uznawalo je za bezprawne (por.
Kpt 18,6-18). Takie malzenstwa nie byty rzadkie w srodowiskach pogan-
skich. Zawierano je, by zachowa¢ majatki w jednej rodzinie. Od os6b
zyjacych w tego rodzaju zwiazkach i pragnacych nawrdcic si¢ na ju-
daizm rabini wymagali rozejscia si¢ przed przyjeciem do spotecznosci
zydowskiej. Ewangelia Mateusza zwigzana jest ze Srodowiskiem judeo-
chrzescijanskim, dlatego niektorzy uwazaja, ze ten sam warunek zo-
stal przypomniany przez klauzule i byt stawiany poganom przyjmu-
jacym chrzest.

c. Od tych dwoch hipotetycznych wyjasnien rdzni si¢ trzecia, naj-
bardziej rozpowszechniona interpretacja. Dotyczy ona malzenstwa
prawnie zawartego, ktore moze by¢ rozwiazane przez mezczyzng
w przypadku cudzoldstwa jego zony. W klauzuli nie chodzi tyle o wy-
jatek od zasady nierozerwalnosci malzenstwa, ile o uznanie wyzszo-
$ci $wietosci malzenstwa nad innymi jego przymiotami. W tym sensie
cudzoldstwo rujnowaloby matzenstwo. Nauczanie Jezusa byloby wiec
podobne do interpretacji Szammaja pozwalajacego na rozwod w przy-
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padku cudzotostwa. Na podstawie takiej interpretacji klauzuli i w pew-
nych okolicznosciach niekatolickie wspdlnoty koscielne pozwalaja na
rozwod i na zawarcie powtornego malzenstwa.

Przyjmujac rozumienie porneia jako cudzoldstwa jednego z mat-
zonkow, greccy ojcowie Kosciota i niektorzy facinscy interpretowali
pozwolenie na oddalenie Zony wylacznie jako pozwolenie na separacje¢
w przypadku cudzotdstwa, a nie jako zgode na zawarcie nowego mat-
zenstwa. Za taka interpretacja przemawia skladnia zdania greckiego,
w ktorym wyrazenie ,nie z powodu rozpusty” jest wtraceniem miedzy
dwoma aktami o konsekwencjach prawnych: ,kto oddala swoja Zong”
oraz ,bierze inng” W tej pozycji takie zastrzezenie mogtoby si¢ odnosi¢
tylko do separacji, a nie do ponownego zawarcia maltzenstwa. Innymi
stowy, cho¢ w przypadku niewiernosci oddalenie byloby usprawied-
liwione, co rozwaza Jozef, dowiedziawszy si¢ o brzemiennosci Maryi
(por. Mt 1,18-19), to jednak w zadnym wypadku nie byto mozliwe po-
nowne zawarcie malzenstwa''.

6. Matzenstwo nie jest ostatecznym celem

Na jednoznaczna i ostateczng interpretacje klauzuli rozwodowej nie
pozwalajg ani ograniczone dane historyczne o srodowisku wspolnoty
Mateusza, ani sama analiza gramatyczna i semantyczna niewielkiego
fragmentu tekstu. Z tego powodu pojawiajg si¢ ciagle nowe wyjasnie-
nia. Wszystkie te interpretacje sg tylko hipotetyczne. Natomiast z cala
pewnosciag mozna stwierdzi¢, Ze nauczanie o nierozerwalnosci malzen-
stwa — nawet z klauzulg Mateusza - stanowi nowos¢ na tle wczesniej-
szych pogladéw na malzenstwo. Gdyby nauczanie Jezusa bylo tylko
powtdrzeniem interpretacji rabinéw lub zastosowaniem znanych wy-
jatkow, to trudno bytoby wyjasni¢ przyczyne natychmiastowej reakcji

1" Uznanie za cudzoléstwo poslubienia przez rozwiedziona kobiete w trzeciej anty-
tezie Kazania na gorze (Mt 5,32) razem z analogicznym okresleniem poslubienia przez
rozwiedzionego mezczyzne (Mt 19,9) przemawia za taka interpretacja klauzuli; por.
A. PACIOREK, Ewangelia wedtug Swiegtego Mateusza: rozdzialy 1-13. Wstep, przektad z ory-
ginatu, komentarz. Rozdzialy 14-28. Czes¢ 11, Czgstochowa 2008, s. 251.
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Jego uczniow: ,,Rzekli Mu uczniowie: «Jesli tak ma sie sprawa cztowie-
ka z Zong, to nie warto si¢ zeni¢»” (Mt 19,10). Odpowiedz Jezusa na ich
watpliwosci kieruje z powrotem rozwazania o matzenstwie ku temu, co
jest celem powolania czlowieka i Zrédlem jego szczescia: ku egzysten-
cji dla krolestwa niebieskiego (por. Mt 19,12). Ewangelia nie jawi nam
si¢ jako zbior gotowych rozwigzan na kazda okazje, nie jest uzasadnie-
niem dla kazuistyki, lecz $wiadectwem wiezi z Bogiem, ktéra powstaje
niezaleznie od stanu zycia czlowieka powotanego do tej wigzi.

The Bible on the Indissolubility of Marriage

Summary

The Church’s teaching on marriage, especially on its indissolubility, is highly
contested even by many Catholics themselves. The indissolubility is frequently
considered without connection to the biblical anthropology. The subject of the
study are Jesus’ statements on this issue examined in their immediate context
of the Gospel narration and in their relationship to the first chapters of the
Bible. God brings to perfection His work with the creation of man and woman
in His own image and likeness because in marriage they should transmit His
blessing to their children and to the earth subdued to them. The last part of
the paper considers the meanings of the Greek word porneia in Jesus’ teach-
ing according to Matthew.

Ks. dr hab. Artur Malina, kaplan diecezji katowickiej, adiunkt w Zakta-
dzie Teologii Biblijnej (Starego i Nowego Testamentu) Wydzialu Teologiczne-
go Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; wspélzatozyciel Gruppo Internazio-
nale di Studio Esegetico sui Vangeli; cztonek Komitetu Nauk Teologicznych
PAN, a takze zarzadow Stowarzyszenia Biblistow Polskich oraz Dzieta Biblij-
nego w Polsce.
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NAUCZANIE KOSCIOtA KATOLICKIEGO
O NIEROZERWALNOSCI MAEZENISTWA
W ASPEKCIE DOGMATYCZNO-HISTORYCZNYM

Jednym z dzialéw teologii dogmatycznej jest sakramentologia,
w ramach ktorej dokonuje si¢ rowniez teologiczna refleksja nad sakra-
mentem malzenstwa. Ta refleksja znajduje si¢ jednak w cieniu tego, co
o malzenstwie mowia teologia moralna, teologia pastoralna, teologia
duchowosci czy prawo kanoniczne. Poniewaz jednak dogmatyka byta
nazywana krélowq teologii i taka powinna pozosta¢, jej refleksja nad
malzenstwem powinna by¢ podstawa refleksji dokonywanej przez inne
dyscypliny teologiczne. Celem niniejszej publikacji jest ukazanie nieja-
ko dogmatyki matzeristwa na podstawie wybranych wypowiedzi Magi-
sterium Kosciota, ktorymi beda: Wyznanie wiary dla waldenséw z 1208
roku utozone przez papieza Innocentego III, wypowiedz Soboru Try-
denckiego Nauka, kanony oraz inne sprawy dotyczqce sakramentu mat-
Zenistwa z 1563 roku, encyklika Leona XIII Arcanum divinae sapientiae
z 1880 roku i adhortacja Jana Pawta II Familiaris consortio z 1981 roku.
Z tych dokumentéw zostanie wybrane to, co dotyczy dogmatyki mat-
zenstwa, przede wszystkim jego sakramentalnosci i nierozerwalnosci.
A zatem co o sakramentalnosci i nierozerwalnosci malzenstwa mowig
wybrane wypowiedzi Magisterium Ko$ciola? Wypowiedzi te zostang
skomentowane za pomocg dokumentu Miedzynarodowej Komisji Teo-
logicznej Doktryna katolicka o sakramencie matzenistwa z 1977 roku.
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Papiez Innocenty I1I adresowal wyznanie wiary do waldensow, kto-
rym przypisywano zastrzezenia co do materii. Podawali oni w watpli-
wos¢ jej pochodzenie od Boga i w konsekwencji odrzucali sakramen-
talno$¢é malzenstwa, a nawet mozliwos$¢é zbawienia matzonkdéw'. Sobdr
Trydencki podkreslil sakramentalnos¢ i nierozerwalnos¢ malzenstwa
w kontekscie reformacji. Dla Marcina Lutra matzenstwo byto znakiem
tajemnicy jednosci Chrystusa z Kosciolem, ale nie jest sakramentem,
poniewaz nie zawiera obietnicy taski i zostato ustanowione juz w dzie-
le stworzenia®. Leon XIII napisal swoja encyklike w czasach, kiedy za-
czeto rozroznia¢ w matzenstwie umowe i sakrament. Umowa byta re-
zerwowana kompetencji panstwa, a sakrament kompetencji Kosciota®.
Jan Pawel I1 napisat adhortacje Familiaris consortio w czasach toleran-
cyjnych dla wszystkiego, co stoi w opozycji do chrzescijanstwa, i row-
noczesnie nietolerancyjnych dla samego chrzescijanstwa, w tym takze
dla chrzescijanskiej wizji malzenstwa. W opozycji do tej wizji kreuje
sie zwiazki tej samej plci lub tzw. wolne zwiazki.

Teologiczna refleksja nad malzenstwem dokonywana na gruncie
teologii dogmatycznej nie moze by¢ zastapiona licznymi teologiczny-
mi dyscyplinami zajmujacymi si¢ malzenstwem. Dogmatyka musi by¢
niejako lokomotywg teologicznej refleksji nad malzenstwem. Bez niej
ta refleksja stanie si¢ kaznodziejstwem.

1. Sakramentalno$¢ matzeristwa

Z 1208 roku pochodzi Wyznanie wiary dla waldenséw zredagowa-
ne przez papieza Innocentego III. Wzgledna nowoscia tego wyznania
jest zbidr siedmiu sakramentéw. Przed XII wiekiem okreslenie liczby
sakramentow nie stanowito waznej kwestii w teologii. Wyznanie wia-
ry dla waldenséw wymienia malzenstwo wsrdd siedmiu sakramentow,
ktore zostaly wyliczone w nastepujacej kolejnosci: chrzest, bierzmo-

' Zob. B. SEsBOUE (red.), Historia dogmatow, t. I11: Znaki zbawienia, Krakow 2001,
. 98-99.

2 Tamze, s. 172.

3 Tamze, s. 189.
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wanie, Eucharystia, $wigcenia, pokuta, namaszczenie chorych, mat-
zenstwo. Wedlug Innocentego III:,,Nie odrzucamy takze sakramentow,
ktorych udziela Kosciot i z ktorymi wspoldziata bezcenna i niewidzial-
na moc Ducha Swigtego, cho¢by nawet udzielat ich grzeszny kaptan...
Nie przeczymy, ze — zgodnie z naukg Apostota (1 Kor 7) — nalezy za-
wiera¢ malzenstwa rzeczywiste... Wierzymy i wyznajemy, ze mezczy-
zna ze swoja Zona moga si¢ zbawic i nie potepiamy drugiego malzen-
stwa ani tez nastepnych™.

Wiecej na temat sakramentalnosci malzenstwa powiedziat Sobor
Trydencki, wedlug ktorego: ,,Laske zas, ktora by doskonalita te natural-
na mitos¢, umacniala nierozerwalna jednos¢ i uswiecata matzonkow,
wystuzyt dla nas swg meka Chrystus, tworca i dokonawca czcigod-
nych sakramentow. Wskazuje na to Pawel Apostol, mowiac: «Mgzo-
wie, milujcie wasze zony, jak Chrystus umilowal Kosciot i wydat za
niego samego siebie», zaraz dodajac: «Jest to tajemnica wielka, a ja
mowie¢ w odniesieniu do Chrystusa i do Kosciota». Poniewaz matzen-
stwo w Prawie ewangelicznym dzigki Chrystusowi przewyzsza taska
dawne malzenstwa, stusznie nasi §wigci ojcowie, sobory i tradycja Ko-
sciola powszechnego zawsze nauczali, ze nalezy je zalicza¢ do sakra-
mentdw Nowego Prawa™. Ojcowie Soboru Trydenckiego wypowiada-
ja si¢ o sakramentalnosci malzenstwa w kontekscie Listu do Efezjan,
ktory jednak tylko sugeruje i podsuwa sakramentalnos¢ malzenstwa,
nie stanowiac jednak biblijnego dowodu w $cistym sensie. Relacja po-
miedzy Chrystusem a Kosciotem prefiguruje zwiazek malzenski, kto-
ry ma by¢ przymierzem mezczyzny i kobiety wzorowanym na przy-
mierzu Chrystusa z Kosciotem.

Roéwniez papiez Leon XIII w encyklice Arcanum divinae sapientiae
z 1880 roku probuje wyprowadzi¢ sakramentalno$¢ matzenstwa z Listu
do Efezjan:,,Chrystus Pan wyniost malzenstwo do godnosci Sakramen-
tu. Dostosowujac w przedziwny sposob te sluby do mistycznego swe-
go zwiazku z Kosciotem, Chrystus Pan uszlachetnil mitos¢ wlasciwa

4 Tamze, s. 98-99.
> SoBOR TRYDENCKI, Nauka, kanony oraz inne sprawy dotyczqce sakramentu mat-
zenstwa, 3.
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zwiazkowi matzenskiemu” (9). Motyw tego listu wprowadza Leon XIII
do definicji malzenstwa jako sakramentu. Jest ono: ,znakiem swie-
tym, sprowadzajacym laske; jest obrazem mistycznego zwiazku Chry-
stusa z Kosciolem. Obraz ten tworzy sie przez te¢ najscislejsza jednos¢,
jaka powstaje w polaczeniu mezczyzny i niewiasty, a to potaczenie jest
wiasnie malzenstwem” (24). Umowa malzenska przynalezy zatem do sa-
kramentu i stanowi czes$¢ jego definicji, a zatem sakrament nie jest do-
datkiem do umowy. Z tego wzgledu nie mozna dzieli¢ malzenstwa na
umowe i sakrament. ,, Tak wiec kazde uczciwie zawarte przez chrzesci-
jan malzenstwo jest juz samo przez sie Sakramentem; nic zatem nie jest
tak dalekie od prawdy, jak twierdzenie, ze Sakrament jest jakas ozdo-
ba albo nadang z zewnatrz czescia, ktora moze by¢ odtaczona od kon-
traktu wedlug uznania ludzkiego” (24).

Definicja Leona XIII zostata pogtebiona przez papieza Jana Pawta II
w adhortacji Familiaris consortio z 1981 roku. Malzenstwo - ,ta glebo-
ka wspolnota zycia i milosci malzenskiej ustanowiona przez Stworce,
doznaje wywyzszenia i wlaczenia w mitos¢ oblubiencza Chrystusa, zo-
staje wsparta i wzbogacona Jego moca zbawcza. Malzenstwo, podobnie
jak kazdy sakrament, jest pamiatka, uobecnieniem i proroctwem tego
zbawczego dziefa..” (13). Rozwijajac mysl Jana Pawla II, mozna po-
wiedzie¢, ze sakrament malzenstwa jako pamiatka nawiazuje do krzy-
za, na ktorym Chrystus okazal milos¢ swojej oblubienicy — Koscioto-
wi. Jako uobecnienie sakrament malzenstwa daje taske, ktora pomaga
matzonkom we wzajemnej milosci na wzér mitosci Chrystusa do Ko-
$ciofa. Jako proroctwo daje zadatek doskonatej komunii Zycia i mitosci
wszystkich zbawionych w komunii Trzech Boskich Osob.

Wypowiedzi Soboru Trydenckiego, papieza Leona XIII i papie-
za Jana Pawla II wywodza sakramentalnos¢ malzenstwa z Listu do
Efezjan 5,21-32. Przytoczone wypowiedzi mozna podsumowac cy-
tatem z dokumentu Miedzynarodowej Komisji Teologicznej Doktry-
na katolicka o sakramencie matzenistwa z 1977 roku: ,,... malzenstwo
chrzescijanskie jest uksztalttowane wedlug tajemniczej wigzi Chrystu-
sa i Kosciofa. Juz sam fakt, ze malzenstwo chrzescijanskie jest do tego
stopnia wlaczone w ekonomie zbawienia, uzasadnia nadanie mu miana
«sakramentu» w sensie szerszym. Oznacza jednak zarazem takze kon-
kretna realizacje i rzeczywista aktualizacj¢ tego pierwotnego sakramentu.
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Malzenstwo chrzescijanskie jest wiec w sobie, w sposob realny i wlasci-
wy, znakiem zbawienia, ktory udziela faski Jezusa Chrystusa. Wlasnie
dlatego Kosciot katolicki wymienia go wsrod siedmiu sakramentow”™.
W sakramencie malzenstwa wiaze sie wiec dzieto stworzenia z dzie-
tem zbawienia: ,,... sakramentalnos¢ malzenstwa jest oryginalna, gdyz
sakrament ten dotyczy pewnej rzeczywistosci ludzkiej, ktora istnieje
obok niego i ktora jest, jako taka, «instytucja», zachowujaca odniesie-
nie do Boga z tytulu stworzenia. W sakramencie matzenstwa stworze-
nie i zbawienie w Chrystusie tacza si¢ zatem ze soba. Laska Chrystusa
«wydoskonala» i «<wzmacnia» ludzka mito$¢, powiada Sobor Trydenc-
ki, «czyni ja doskonalg», dodaje Leon XIII™.

Sakrament malzenstwa chce przynies¢ odnowe malzenstwa, kto-
re ustanowione w akcie stworzenia zostalo dotknigte tragedia grzechu
pierworodnego. Skutki tego grzechu opisuje Edyta Stein: ,,... w obco-
waniu plci owoce grzechu pierworodnego przybierajg najstraszniejsze
formy: zycia popedami..., wzajemna walke miedzy mezczyznami i ko-
bietami o swoje prawa”®. Poprzez malzenstwo, ktore wyszto z samego
aktu stworzenia, cztowiek znalazl si¢ najblizej Stworcy i dlatego grzech
pierworodny rozbit je i poddal swojej korupcji. Potrzebuje wiec ono
oczyszczenia i uswigcenia przez taske, ktora moze leczy¢ malzenstwo
z pogrzechowych ran. To spotkanie faski nalezacej do porzadku odku-
pienia z malzenstwem zranionym skutkami grzechu pierworodnego ro-
dzi pewne napigcie pomiedzy tajemnica drugiego Adama a rzeczywi-
stoscia pierwszego Adama. ,,Szczegdlne wylanie Ducha... sprawia, ze
mifos¢ tych malzenstw staje si¢ obrazem milosci, jaka Chrystus uko-
chat Koéci6t. Jednak to state wylanie Ducha Swietego nigdy nie dys-
pensuje malzonkow chrzescijanskich od ludzkich warunkow wolnosci,
poniewaz tajemnica drugiego Adama nigdy nie zawiesza ani nie za-
stepuje w czymkolwiek rzeczywistosci tego pierwszego™. To napiecie
pomiedzy rzeczywistoscia pierwszego Adama a tajemnica drugiego
Adama opisuje prawoslawny teolog John Meyendorff: ,Matzenstwo

¢ MIEDZYNARODOWA Komisja TEOLOGICZNA, Doktryna katolicka o sakramencie
maltzenstwa, 2.2.

7 B. SESBOUE (red.), Historia..., dz. cyt., s. 291.

8 E. STEIN, Kobieta - jej zadanie wedtug natury i taski, Tuchow 1995, s. 38-39.

° Doktryna katolicka..., dz. cyt., B.7.
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chrzescijanskie, rozumiane jako misterium badz sakrament, z pewno-
scig popada w konflikt z praktyczna, doswiadczalng rzeczywistoscia
«upadlej» ludzkosci. Wydaje si¢ by¢ nieosiagalnym ideatem, podobnie
jak sama Ewangelia. Jednakze istnieje zasadnicza réznica pomiedzy
«sakramentem» a «ideatem». Sakrament nie jest urojona abstrakcja. Jest
doswiadczeniem, w ktore cztowiek nie angazuje si¢ sam, lecz dziala we
wspdlnocie z Bogiem. Poprzez sakrament cztowiek uczestniczy w wyz-
szej rzeczywistosci Ducha, jednakze bez utraty swego czlowieczenstwa.
Z tego tez powodu sakrament nie jest czyms magicznym. Duch Swiety
nie ogranicza ludzkiej wolnosci, lecz raczej wyzwala czlowieka z ogra-
niczen grzesznosci. Bledy, nieporozumienia czy nawet swiadomy bunt
przeciwko Bogu, tj. grzech, sa mozliwe tak dtugo, jak dtugo cztowiek
zyje w obecnie doswiadczanej i widzialnej rzeczywistosci «upadiego
swiata»”'%. To napiecie pomiedzy faska pochodzacg od drugiego Ada-
ma a malzenstwem zranionym skutkami grzechu pierwszego Adama
domaga si¢ synergizmu, czyli wspoldziatania malzonkow z faska. Do-
piero wtedy moga oni doswiadcza¢ wyzwolenia z ograniczen grzesz-
nosci. Malzonkowie wspotpracujacy z faska podobni sa do uczniow,
ktérzy przyjmuja wiedze nauczyciela. Nauczyciel nie po to uczy, by za-
stepowac ucznia. Wrecz przeciwnie, chce go przebudzi¢, zdynamizowac
i pokaza¢ kierunki rozwoju. Duch taski dziata podobnie jak nauczy-
ciel. Nie chce on zastapi¢ malzonkow, ale ich inspirowa¢, dynamizo-
wac i pokazywac kierunki rozwoju. Ten synergizm Ducha taski i mal-
zonkow mozna by okresli¢ jako dzialanie ludzkie wewnatrz dziatania
Ducha Swietego.

Poczatkiem synergizmu jest intencja zawierajacych matzenstwo.
»Wymagana intencja - czyli intencja czynienia tego, co czyni Chry-
stus 1 Kosciol - jest minimalnym koniecznym warunkiem do tego, aby
naprawde mial miejsce ludzki akt zaangazowania na poziomie sakra-
mentalnym. Oczywiscie, nie nalezy miesza¢ problemu intencji z proble-
mem osobistej wiary zawierajacych matzenstwo, ale jest rzecza rownie nie-
mozliwg calkowicie je oddziela¢. Ostatecznie prawdziwa intencja rodzi
sie z wiary i jest nig karmiona”'. Intencja karmiona wiara wptywa na

10 J. MEYENDOREFE, Matzetistwo w prawostawiu, Lublin 1995, s. 25-26.
' Doktryna katolicka..., dz. cyt.,2.3.
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owocnos¢ sakramentu. Owocem synergizmu jest mitos¢ matzonkow
upodabniajaca si¢ do mitosci Chrystusa do Kosciofa. Natomiast skut-
kami braku synergizmu moze by¢ to, o czym napisat Leon XIII w ency-
klice: ,,C6z dobrego zaiste przynies¢ moze malzenstwo, z ktorego usu-
waja ducha religii chrzescijanskiej, gdy ten duch wtasnie rodzi wszelkie
dobra, pielegnuje najwznioslejsze cnoty, wzbudza i poteguje wszyst-
ko, co moze by¢ wzniostego w duszach szlachetnych i szczytnych? Z
chwila usuniecia i odrzucenia religii, musza matzenstwa zejs¢ do po-
ziomu stuzenia wylacznie naturze czlowieka i najgorszych wladczyn
- zadz ludzkich; wzgledy bowiem naturalnej uczciwosci sq zbyt stabe,
aby mogty obroni¢ matzenstwo od tego upadku” (27). Laska sakramen-
tu malzenstwa chce wspomdc matzonkow w realizowaniu ideatu mi-
tosci, ktérym jest mitos¢ Chrystusa do Kosciota. Natomiast odrzuca-
nie faski naraza malzenstwo na korupcje grzechu, przez co osiaga ono
zaprzeczenie idealu milosci.

2. Nierozerwalnosé

Z sakramentalnosci malzenstwa wyplywa jego nierozerwalnosc.
»Miedzy nierozerwalnoscig malzenstwa i jego sakramentalnoscig ist-
nieje szczegolny zwiazek, to znaczy wzajemna konstytutywna relacja.
Nierozerwalnos¢ pozwala fatwiej uchwyci¢ sakramentalnos¢ matzen-
stwa chrzescijanskiego; z drugiej strony, z teologicznego punktu widze-
nia, sakramentalno$¢ stanowi ostateczny fundament, chociaz nie jedy-
ny, nierozerwalnoéci matzenstwa’'2. Na nierozerwalno$¢ matzenstwa
zwrdcit uwage synod w Elwirze (ok. 300-303 r.): ,Jesli chrzescijanka zo-
stawi meza cudzoloznika, rowniez chrzescijanina i wyjdzie za innego,
trzeba jej tego zabronic. Jesli to zrobi, otrzyma komunie¢ dopiero, gdy
umrze opuszczony maz, chyba ze choroba kaze ja dopusci¢” (kan. 9).
Z tej wypowiedzi wynika ze nawet cudzoldstwo nie usprawiedliwia
rozerwalno$ci malzenstwa. Zdaje sie, ze jest to wbrew klauzuli z Mate-
uszowej Ewangelii: ,,Kto oddala swoja zong¢ — chyba ze w wypadku nie-
rzadu - a bierze inna, popelnia cudzotostwo” (Mt 19,9).

2 Tamze, 2.2.
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Na nierozerwalnos$¢ malzenstwa zwracaja uwage rowniez Konsty-
tucje apostolskie: ,Po zawarciu malzenstwa nie wolno oddali¢ matzon-
ki, jesli jest bez zarzutu. Powiedziano bowiem: «... nie porzucisz zony,
ktora poslubites w mtodosci...». Pan mowi: «Co Bog zlaczyt, cztowiek
niech nie rozdziela». Zona jest bowiem towarzyszka zycia, ztaczona
przez Boga, aby dwoje stanowili jedno cialo, kto zas ponownie dzieli
jedno na dwoje, jest wrogiem Bozego stworzenia...”””. W sumie ,,Tra-
dycja pierwotnego Kosciola stwierdza nierozerwalnos¢ malzenstwa
takze w przypadku cudzotostwa™.

Te tradycje starozytnego Kosciota potwierdzil papiez Innocenty III
w Wyznaniu wiary dla waldenséw: ,nalezy zawiera¢ malzenstwa rze-
czywiste, stanowczo za$§ zabraniamy rozwiazywac takie, ktore zosta-
ty nalezycie zawarte”". Sobor Trydencki potwierdzil nierozerwalnosc¢
malzenstwa, ale jej nie zdogmatyzowat: ,,Gdyby ktos mowil, ze Kosciol
jest w bledzie, gdy nauczal i naucza zgodnie z nauka Ewangelii i apo-
stolow, iz z powodu cudzotéstwa jednego z matzonkéw wezet matzen-
ski nie moze by¢ rozwiazany, i zadna ze stron, nawet niewinna, ktéra
nie dala powodu do cudzoldstwa, nie moze zawrze¢ innego malzen-
stwa za zycia swego matzonka, oraz ze cudzolozy maz, ktéry opusciw-
szy cudzolozng Zong pojal inng, i zona, ktora opusciwszy cudzotoznego
meza wyszla za innego — niech bedzie wyklety”'s. Wedlug komentarza
Miedzynarodowej Komisji Teologicznej: ,Sobor Trydencki stwierdzit,
ze Kosciol nie znajduje si¢ w bledzie, gdy nauczal i naucza, zgodnie
z doktryna ewangeliczng i apostolska, ze zwiazek malzenski nie moze
zosta¢ rozwigzany z powodu cudzotdstwa. Racji tej wstrzemiezliwo-
sci nalezy szuka¢ w watpliwosciach, jakie pojawily si¢ w ciagu wiekdéw
(opinie Ambrozjastera, Katarinusa, Kajetana) oraz ze wzgledu na per-
spektywy ekumeniczne. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze Sobor miat in-
tencje uroczystego zdefiniowania nierozerwalnosci malzenstwa jako
prawdy wiary. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie stowa wypowiedzia-
ne przez Piusa XI w encyklice Casti connubii, w odniesieniu do inte-

3O schizmach: C. Wiara i nauka apostolska, 4.
* Doktryna katolicka..., dz. cyt., 4.1.

> B. SESBOUE (red.), Historia..., dz. cyt., s. 99.
Kanony o sakramencie malzenistwa, 7.
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resujacego nas kanonu: «Jesli Kosciét nigdy nie mylit si¢ i nie myli sie
nauczajac w tej dziedzinie, w przesziosci i obecnie, jest zatem rzecza
absolutnie pewng, Ze malzenstwo nie moze zosta¢ rozwigzane, nawet
w przypadku cudzotdstwar'’.

Papiez Leon XIII w przywotanej encyklice zwrdcit uwage na swoich
poprzednikow, ktorzy stawali w obronie nierozerwalnosci malzenstwa:
»1llekolwiek razy papieze przeciwstawiali si¢ najpotezniejszym monar-
chom, ktorzy przy uzyciu nawet grozb usitowali osiggnaé potwier-
dzenie ze strony Kosciota dokonanych przez siebie rozwodow, zawsze
walczyli nie tylko o nienaruszalnos¢ zasad religii, lecz takze o kultu-
re ludow. Przyktady nieztomnosci ducha w tym zakresie pozostawi-
li dla wszystkich pokolen papieze tacy, jak Mikotaj I swym dekretem
przeciwko Lotariuszowi; Urban II i Paschalis II - przeciwko Filipowi I,
rélowi francuskiemu; Celestyn III i Innocenty III przeciwko Filipo-
wi IT, ksieciu francuskiemu; Klemens VII i Pawel I1I przeciwko Henry-
kowi VIII; wreszcie Pius VII, mezny i $wigty w swych dekretach prze-
ciwko Napoleonowi I, gdy stal na szczycie powodzenia i potegi” (34).

Wedlug Jana Pawtla II, gtéwnym argumentem teologicznym za nie-
rozerwalnosciag matzenstwa jest to, ze: ... malzonkowie chrzescijanscy
powolani sg do rzeczywistego uczestnictwa w nieodwotalnej nieroze-
rwalnosci, ktora taczy Chrystusa z Kosciotem, Jego oblubienica, umito-
wang przez Niego az do konca™®. Nierozerwalnos¢ matzenstwa powin-
na by¢ wigc rozpatrywana w perspektywie chrystologicznej. ,, Widziana
w perspektywie chrystologicznej nierozerwalnos¢ malzenstwa chrzesci-
janskiego opiera si¢ na jeszcze glebszej perspektywie. Wynika ona z fak-
tu, ze malzenstwo chrzescijanskie jest obrazem, sakramentem i swia-
dectwem nierozerwalnego zjednoczenia Chrystusa i Kosciota™".

Teologia Kosciota wschodniego, gloszac nierozerwalnos$¢ matzen-
stwa, dopuszcza jednak wyjatki. Wedtug Meyendorfta: ,,Powtarzane
potepienie rozwodu przez samego Chrystusa jest dobrze znane. Jed-
nak mozliwos¢ rozwodu na gruncie «nierzadu» i nawet o wiele bar-
dziej ogdlna akceptacja dokonana przez $w. Pawla, iz Zona moze odla-

7" Doktryna katolicka..., dz. cyt., 4.2.
18 Adhortacja Familiaris consortio, 20.
¥ Doktryna katolicka..., dz. cyt., 4.3.3.
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czy¢ si¢ od swego meza (2 Kor 7,11), jasno ukazuja, ze Nowy Testament
nie przedstawia nierozerwalnosci malzenstwa jako catkowitego sttu-
mienia ludzkiej wolnosci. A wolno$¢ zaktada mozliwos¢ grzechu, jak
i jego konsekwencji, co w ostateczno$ci moze doprowadzi¢ do rozbicia
zwiazku malzenskiego. Nigdzie jednak bezposrednio Nowy Testament
nie przebacza powtdrnego malzeristwa po rozwodzie. Swiety Pawel jest
bardzo przeciwny matzenstwom rozwiedzionych (1 Kor 7,10-11). Za-
razem jednak Kosciot nigdy nie traktowat Ewangelii jako systemu na-
kazow prawnych. Wydluzona pokuta byla wymagana dla rozwiedzio-
nych zawierajacych nowy zwiazek malzenski i trwata siedem lat”*.
W tradycji zachodniej nie tylko nie ma mozliwosci pokuty, ale po-
wtornie zawarte malzenstwo wyklucza mozliwos¢ przyjmowania
Eucharystii. Miedzynarodowa Komisja Teologiczna uzasadnia to row-
niez chrystologicznie: ,Skoro Chrystus jest jedynym Oblubiencem
Kosciola, matzenstwo chrzescijanskie nie moze stac si¢ i pozostac
autentycznym obrazem mifosci Chrystusa do Kosciofa, nie uczestni-
czac w wiernosci, ktora okresla Chrystusa jako Oblubienca Koscio-
fa, jesli rozwdd, wedlug swego celu, deklaruje rozwiazanie prawowi-
tego zwiazku i pozwala na zawarcie nowego, to jak mozna oczekiwac,
by Chrystus uczynil z tego drugiego «malzenstwa» rzeczywisty obraz
swojej osobowej relacji z Kosciotem? Nowe matzenstwo osob rozwie-
dzionych, chociaz pod pewnym wzgledem moze by¢ szanowane, zwlasz-
cza w przypadku matzonka niesprawiedliwie opuszczonego, nie moze
by¢ sakramentem i powoduje obiektywng niezdolnos¢ do przyjmowa-
nia Eucharystii™*'. ,,Dopuszczajac takie osoby do Eucharystii Kosciol
pozwalalby im wierzy¢, ze moga one, na poziomie znakdw, pozosta-
wa¢ w komunii z tym, ktorego tajemnice malzenska odrzucaja na po-
ziomie rzeczywisto$ci’**. Takie stanowisko chce chroni¢ przed ducho-
wq schizofreniq wyrazajaca si¢ w tym, Ze rownoczesnie chce si¢ trwac
w sakramentalnej jednosci z Chrystusem i odrzucac jego nauke o sa-
kramentalnej jedno$ci me¢zczyzny i kobiety w malzenstwie.

%0 Zob. J. MEYENDORFE, Malzeristwo..., dz. cyt., s. 65-69.
2 Doktryna katolicka..., dz. cyt., B.11.
22 Tamze, B.12.
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3. Chrystologiczny wymiar sakramentu matzenstwa

Wedlug $w. Pawta, malzenstwo chrzescijan powinno by¢ zawiera-
ne,,w Panu” (1 Kor 7,39). W tym duchu okreslit malzenstwo chrzescijan
$w. Klemens: ,,Kim sg dwaj lub trzej, zgromadzeni w imi¢ Chrystusa,
pomiedzy ktorymi jest Pan? Czyz nie sa to mezczyzna i kobieta zjed-
noczeni przez Boga?” Malzenstwo chrzescijan jest wigc zjednoczeniem
mezczyzny i kobiety w Chrystusie, dlatego matzonkowie chrzescijanscy
znajduja si¢ w sytuacji uczniow z Emaus, z ktérymi wedruje Chrystus.
Dla tak chrystologicznie okreslonego malzenstwa trzeba szukac chry-
stologicznych argumentow przemawiajacych za jego sakramentalnoscia
inierozerwalnos$cia. Wypowiedzi Magisterium Kosciota, zwlaszcza So-
boru Trydenckiego, Leona XIII i Jana Pawta II wskazuja, ze nalezy ich
szuka¢ w Liscie do Efezjan 5,21-33. Na tym fragmencie Listu do Efe-
zjan mozna zbudowac chrystologie matzenstwa, w ktorej decydujace
znaczenie bedzie mial chrystologiczny tytut Oblubieniec.

Wedlug Miedzynarodowej Komisji Teologicznej: ,, W sposob uzasad-
niony zatem Stary Testament stosuje symbolizm milosci malzenskiej dla
ukazania bezgranicznej mitosci Boga do Jego ludu. U proroka Ozeasza
Bog objawia si¢ jako Oblubieniec, ktory z czutoscig i bezmierng wier-
noscig zdota w koncu pozyskac dla siebie Izraela. W ten sposéb Stary
Testament, w ktorym Jezus wiele razy zostaje okreslony jako Oblubie-
niec, otwiera nas na pelne zrozumienie tego, co nowe. Tak jest nazywany
przez Jana Chrzciciela (por. ] 3,29) i sam Jezus nazywa si¢ w ten sposob
(por. Mt 9,15); takze $w. Pawet dwa razy przypisuje Jezusowi to okreslenie
(por. 2 Kor 11,2 i Ef 5,21-23); czyni to takze Apokalipsa (por. 22,17-20);
by nie cytowa¢ wyraznych odniesien, jakie znajduja si¢ w eschatologicz-
nych przypowiesciach o krolestwie (por. Mt 22,1-10; 25,1-12)*.

Oblubienica Jezusa jest Kosciol. Dokument Kongregacji Nauki Wia-
ry O wspotdziataniu mezczyzny i kobiety w Kosciele i swiecie stwierdza,
ze: ,,W swej dzialalnosci apostolskiej Pawet poglebia malzenskie zna-
czenie odkupienia, okreslajac zycie chrzescijanskie jako tajemnice ob-
lubiencza. Pisze do wspdlnoty Kosciota w Koryncie przez niego za-

23 Tamze, B.3.
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fozonej: «Jestem o was zazdrosny boskg zazdroscia. Poslubilem was
przeciez jednemu mezowi, by was przedstawi¢ Chrystusowi jako czy-
sta dziewice» (2 Kor 11,2). W Liscie do Efezjan relacja oblubiencza mig-
dzy Chrystusem a Kosciotem zostaje ponownie podjeta i poglebiona
w calej rozciggtosci. W Nowym Przymierzu Oblubienicg ukochang jest
Kosciot (Ef 5,25-27). Samo Objawienie zamyka si¢ stowami Malzonki
i Ducha, ktorzy wzywaja przybycia Oblubienca: «Przyjdz, Panie Jezu»
(Ap 22,20)” (10-12).

Mitos¢ Chrystusa-Oblubienica do Oblubienicy-Kosciota oddaje
nastepujaca wypowiedz apostota Pawta: ,,Chrystus umitowal Kosciot
i wydat za niego samego siebie” (Ef 5,25). Misterium odkupienia jest
wiec darem Chrystusa z samego siebie w ofierze na krzyzu. Réwniez
misterium stworzenia jest darem, w ktorym Bog obdarowuje bytem.
Skoro malzenstwo wpisane jest w misterium stworzenia i odkupienia,
ktdre nosza znamig¢ daru, to jest ono sakramentem daru. Ideatem tego
daru jest Bog obdarowujacy ludzi w misterium stworzenia i Jego Syn
obdarowujacy ludzi w misterium odkupienia. Takiego idealu daru nie
osiagnie cztowiek wlasnymi sitami. Ideat daru na miar¢ Boga domaga
si¢ pomocy Boga do jego realizacji. Z pomoca w realizowaniu ideatu
daru na miare Boga przychodzi sam Bog poprzez sakrament matzen-
stwa. On swoja faska chce uleczy¢ malzenstwo z korupcji grzechu, kto-
ra powoduje rywalizacje, nieprzyjazn i przemoc w relacjach pomiedzy
mezczyzng a kobieta. Laska, leczac relacje pomiedzy mezczyznag a ko-
bieta, rownoczes$nie podnosi do poziomu relacji pomigdzy Chrystu-
sem i Kosciotem, czyniac malzonkéow wzajemnym darem dla siebie na
miare wydania sie¢ Chrystusa za Kosciot.

Chrystologia malzenstwa oparta jest w zasadzie na jednym tylko
tekscie. Migdzynarodowa Komisja Teologiczna nie wklucza, ze Kosciot
doktfadniej sprecyzuje sakramentalnos¢ matzenstwa®. Jednak tytut Ob-
lubieniec wiacza sakrament malzenstwa w dokonane przez Chrystusa
dzieto odkupienia, ktére odnawia dzieto stworzenia. Dlatego ,,Chrystus
jest prawdziwg podstawa, czesto zapominang przez samych chrzesci-
jan, ich malzenstwa jako sakramentu™®.

2% Tamze, 4.4.
%5 Tamze, B.16.
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The teaching of Catholic Church about indissolubility
of marriage — dogmatic and historic aspects

Summary

The purpose of this publication is to present the dogmatic teaching of mat-
rimony basing on the selected statements of the Magisterium of the Church,
like: the Waldensian Confession of Faith of 1208 framed by the Pope Inno-
cent IIT, the Doctrine on the Sacrament of Matrimony formulated by the Coun-
cil of Trent in 1563, the Encyclical Arcanum divinae spientiae of Leo XIII (1880)
and the Apostolic Exhortation of John Paul II Familiaris consortio (1981). Eve-
rything that relates to the sacramentality and indissolubility of marriage has
been chosen from the foregoing documents. The statements of the Church’s
Magisterium indicate that the principles of the sacramentality and indissolu-
bility of marriage are to be found in the Letter to Ephesians 5:21-33. The dog-
matic teaching of matrimony can be built basing on this fragment of the Let-
ter to Ephesians, where the Christological title of the Bridegroom has a crucial
meaning. This title merges the sacrament of marriage with the Christ’s work
of Redemption, which revives the work of Creation.

Ks. prof. dr hab. Bogdan Ferdek, wyktadowca teologii dogmatycznej na
PWT we Wroctawiu; autor nastepujacych publikacji: Sekty i nowe ruchy reli-
gijne jako problem teologiczny; Zukunft als theologisches Problem; Teologiczna
futurologia; Eschatologia Taboru; Nasza Siostra - Corq i Matkq Pana; Duch Bozy
nad wodami Renu. Refleksje nad Sciezkami nadrenskiej pneumatologii.
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ks. Tadeusz Katuzny SC]

Uniwersytet Papieski Jana Pawta I, Krakéw

NIEROZERWALNOSC MAEZENSTWA
W KOSCIELE PRAWOSEAWNYM

Nierozerwalnos¢ malzenstwa jest mocno zakorzeniona w wie-
rze i w tradycji Kosciotéw Wschodu i Zachodu. Roéwnoczesnie nale-
zy zauwazy¢, ze Koécioly chrzedcijanskie - jak powszechnie wiadomo
- zajmuja odmienne stanowisko w niektérych obszarach nauki i dys-
cypliny malzenskiej, w tym rowniez w sprawie nierozerwalnosci mal-
zenstwa. Kwestia ta stanowi jedna z réznic miedzy Kosciotem katolic-
kim a Ko$ciotem prawostawnym. Jednoczesnie coraz czesciej daje sie
stysze¢ glosy, ze ostateczne pojednanie chrzescijan jest nie do pomy-
slenia bez tworczej, podyktowanej zyczliwoscia konfrontacji stanowisk
i porozumienia w tej sprawie.

Wobec powyzszego, w niniejszym artykule zostanie podjeta proba
syntetycznego przedstawienia, co w kwestii nierozerwalnosci matzen-
stwa glosza prawostawni, na jakich przestankach opieraja swoje pogla-
dy oraz jakie sa ekumeniczne i duszpasterskie implikacje réznicy sta-
nowisk miedzy katolikami a prawostawnymi w badanej kwestii.

1. Nierozerwalnosc jako ideat chrzescijariskiego matzeristwa

Kosciét prawostawny, podobnie jak i katolicki kladzie duzy na-
cisk na nierozerwalnoé¢ sakramentalnej wiezi matzenskiej. Zrédto

41



ks. Tadeusz Katuzny SCJ

jednosci i trwalosci malzenstwa widzi on przede wszystkim w sto-
wach Chrystusa: ,,Co wigc Bog zlaczyl, niech czlowiek nie rozdzie-
la” (Mt 19,6; por. Mk 10,9). Opiera si¢ wigc na tym samym co i w nauce
katolickiej fundamencie skrypturystycznym'. Ponadto stowa z Listu
sw. Pawla do Efezjan o ,,wielkim misterium” (5,32) kazg teologom pra-
wostawnym widzie¢ w chrzescijanskim zwiazku odtworzenie wielkiej
tajemnicy oblubienczej mitosci Chrystusa z Kosciolem. Przez sakramen-
talne malzenstwo ludzka milos¢ przestaje by¢ tylko ludzka, ale staje si¢
wyrazem i znakiem milto$ci samego Chrystusa do swojej oblubienicy
- Kosciota. Eucharystia, ktorej zapowiedzia jest wesele w Kanie Gali-
lejskiej — podczas niego Chrystus dokonuje cudownej przemiany wody
w wino - stanowi misterium przebostwienia tego, co ludzkie, i wpro-
wadzenia w porzadek niebieski. W ten sposob przez Eucharystie — pisze
John Meyendorff (1926-1992) - ,, Kosciol prawostawny implicite taczy
malzenstwo z wiecznym Misterium, gdzie nie istnieja granice pomie-
dzy niebem a ziemia, gdzie réwniez ludzka decyzja i dziatanie osiaga-
ja wieczny wymiar™?. Patrzac na sakrament malzenstwa z tej perspek-
tywy, prawostawie mowi o trwalosci wezta malzenskiego rowniez po
$mierci maltzonka’.

! Por. ]. MEYENDOREF, Maftzenistwo w prawostawiu: liturgia, teologia, Zycie, Lublin
1995, 5. 65; A. ZNOSKO, Prawostawne prawo koscielne, cz.2, Warszawa 1975, s. 66. Ta §wia-
domos¢ biblijnych podstaw nierozerwalnoéci matzenstwa znalazta wyraz m.in. w doku-
mencie Jubileuszowego Soboru Biskupow Rosyjskiego Kosciola Prawostawnego z 2000
roku, zatytutowanym: Podstawy spotecznej koncepcji Rosyjskiego Kosciota Prawostawne-
g0. W dokumencie tym czytamy: ,,Kosciot zada od matzonkoéw wiernosci na cate zycie
i nierozerwalnosci prawostawnego matzenstwa, opierajac si¢ na stowach Jezusa Chry-
stusa: «Co Bog zlaczyl, niech cztowiek nie rozdziela. [...] Kto oddala swoja zone - chyba
w wypadku nierzadu - a bierze inna, popelnia cudzotéstwo. I kto oddalona bierze
za zone, popelnia cudzotdstwo» (Mt 19,6.9)”. CONCILIO DEI VESCOVI DELLA CHIESA
ORTODOSSA RUSSA, I fondamenti della concezione sociale (X.3), ,]1 Regno-documenti”
2001, nr 1 (supplemento), s. 28.

? J. MEYENDORFF, MalZeristwo..., dz. cyt., s. 29-30. Por. K. GrYz, Antropologia prze-
béstwienia. Obraz czlowieka w teologii prawostawnej, Krakow 2009, s. 203-204.

> ,W swej istocie malzenistwo chrzeécijanskie - pisze John Meyendorff - jest spo-
tkaniem dwojga 0s6b w mitosci, mitosci ludzkiej, ktora moze by¢ przemieniona przez
sakramentalng taske Ducha Swietego w wieczny zwiazek, nierozerwalny nawet przez
$mier¢”. ]. MEYENDORFE, Malzeristwo..., dz. cyt., s. 56.
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Trwalo$¢ chrzescijanskiego malzenstwa jest wiec nastepstwem trwa-
nia w prawdziwej milosci i wiernosci z pomoca sakramentalnej faski.
O te faske dla nowozencow modli si¢ kaptan w czasie prawostawnej
liturgii tego sakramentu, wypowiadajac m.in. stowa: ,,Boze wieczny,
ktéry prowadzisz do jednosci tych, ktorzy sa Ci poddani i nakladasz
na nich nierozerwalna wiez mitosci...™.

Jak zatem, na tle prawostawnej nauki o nierozerwalnosci matzen-
stwa, rozumie¢ dopuszczenie ,,rozwodu” i zgody na ponowne malzen-
stwo w tym Kosciele?

2. Dopuszczalnosc rozwodu i powtérnego matzenstwa

Proby uzasadnienia praktyki rozwodéw w tradycji prawostawnej
koncentruja sie¢ wokot trzech zasadniczych racji. Przede wszystkim Ko-
$ciol prawostawny widzi uzasadnienie swojej postawy w klauzuli Ma-
teuszowej (5,32; 19,9). Powolujac si¢ na swiadectwo niektorych ojcow
Kosciota, prawostawie przyjmuje jej dostowna interpretacjg¢ jako praw-
dziwego wyjatku od zasady nierozerwalnosci’. Teologowie prawostaw-
ni uwazaja, ze nakaz Jezusa zobowiazujacy do trwalego zwiazku mat-
zenskiego przedstawia pewien stan idealny i nie nalezy z tego ideatu
czynic absolutnego prawa®.,,Jezus - zgodnie z ich rozumieniem - wy-
raznie i niezmiennie naucza, Ze malzenstwo nie powinno by¢ rozwia-
zane, ale nie mowi, Ze nie moze by¢ rozwiazane”’.

Laczy sie z tym Scisle specyficzna dla prawostawia koncepcja mat-
zenstwa, w ktorej zostaje zaakcentowany jego wymiar personalistyczny

* Sakrament malzesistwa w obrzqdku bizantyjskim. Liturgia sakramentu (tt.
H. PaProcKI), w: P.EvDoKIMOV, Sakrament mifosci. Tajemnica matzeristwa w Swietle tra-
dycji prawostawnej, Bialystok 2007, s. 141.

* Por. A. ZNOsKO, Prawostawne..., dz. cyt., s. 67.

¢ Por. R. Kupr1szewsKl, Teologowie o mozliwosci rozwodu i ponownego matzenistwa,
»Wiez” 1992, nr 6, s. 26.

7 P1erRE BP (CHUILLIER), Le divorce selon la théologie et le droit canonique de I'Egli-
se orthodoxe, ,Messager Orthodoxe de 'Exarchat du Patriarche Russe en Europe Occi-
dental” 65 (1969), s. 26; por. M. PALEARTI, Le seconde e le terze nozze nella prassi e nella
teologia delle Chiese ortodosse, ,La Scuola Cattolica” 2009, nr 3, s. 477.
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i synergiczny. Malzenstwo jako sakrament nie jest jakim$ magicz-
nym aktem prawnym, lecz dynamicznym misterium, ,wspolnota zy-
cia’, darem Bozej faski zwroconym do ludzkiej wolnosci. Aby wydac
owog, taska sakramentu winna by¢ przyjeta zgodnie z zasada synergii
(wspotdziatania). Malzonkowie moga sie jednak okazac niezdolni do
akceptacji i rozwoju tej faski we wspdlnym zyciu. Istotnie, chociaz mal-
zenstwo jest nierozerwalne, to faktycznie wciaz jest rozrywane przez
grzech, brak wiary i milosci. Jesli zaistnieje taka sytuacja, Kosciotowi nie
pozostaje nic innego, jak uznac ten fakt, to znaczy stwierdzi¢, ze taska
sakramentu matzenstwa nie zostala przyjeta lub wrecz zostata odrzu-
cona i w rezultacie samo malzenstwo zostalo faktycznie unicestwione.
Uznanie przez Kosciot takiego odrzucenia jest wlasnie ,rozwodem™.
W takiej sytuacji bowiem - zauwaza Paul Evdokimov (1901-1970) —
»lie pozostaje juz nic do uratowania: wiez, pocza,tkowo uwazana za
nierozerwalna, zostala juz zerwana, i prawo nie dysponuje niczym,
co mogloby zastapic faske. Nie moze ani uzdrowic, ani wskrzesi¢, ani
powiedzie¢: Wstan i chodz!”. Koscidl — zgodnie z takim ujeciem — nie
udziela rozwodu w sensie $cistym, ale przez swoje orzeczenie jedynie
stwierdza zaistnialy stan faktyczny'.

W koncu, uznanie réznych przyczyn rozwodu oraz dopuszczenie
powtornych zwiazkow rozwiedzionych ttumaczy si¢ odwolaniem do
»ekonomii koscielnej”, czyli czasowego i doraznego odejscia od Sciste-
go zastosowania przepisow o trwalosci zwiazku malzenskiego z racji
pastoralnych''. Wyraza si¢ ona zawsze w decyzjach Kosciola (biskupa,

¢ Por.]. MEYENDORFF, Teologia bizantyjska, Warszawa 1984, s. 252; E. GAJDA, Praw-
ne aspekty ,rozwodu” w doktrynie prawostawnej a wybrane zagadnienia nierozerwalno-
Sci matzeristwa, w: B. CzecH (red.), Matzeristwo w prawie Swieckim i w prawie kanonicz-
nym, Katowice 1996, s. 264.

® P. EvbokIMOV, Sakrament..., dz. cyt., s. 213; por. M. PALEARI, Le seconde
e le terze nozze..., dz. cyt., s. 493.

12 Por. SAwWA (HRYCUNIAK), Rozwdd w pojmowaniu prawostawnym, ,Rocznik Teo-
logiczny” (ChAT) 19 (1977), z. 2, s. 104; ]. PRADER, Il matrimonio in Oriente e in Occi-
dente, Roma 2003, s. 113.

I Termin ,,ekonomia” etymologicznie pochodzi z jezyka greckiego i oznacza ,zarza-
dzanie domem’, ,gospodarowanie”. W kulturze hellenskiej termin ten posiadal znacze-
nie $wieckie, ktore przetrwato do naszych czaséw. W chrzescijanstwie postugiwano si¢
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synodu), ktéry posiada wladz¢ do zezwolenia poszczegolnym osobom
na odstgpienie od prawa'2. W duchu ,ekonomii koscielnej” prawosta-
wie dopuszcza w pewnych okolicznosciach mozliwos¢ rozwiazania
malzenstwa i zawarcie nowego zwiazku nawet wowczas, gdy stoi to
w sprzecznosci z 0ogolna nauka o matzenstwie. Rozwdd traktuje si¢ jako
wyjatkowe, cho¢ konieczne ustepstwo, podyktowane wyrozumialoscia,
tagodnoscia i troska Kosciota o duchowe dobro cztowieka'.

nim na og6l na okreslenie rzadéw zbawczych Boga nad $wiatem, co znalazlo wyraz
w sformulowaniach ,Boska ekonomia’, ,,zbawcza ekonomia” Oprdcz tego, mozna po-
wiedzie¢, historiozbawczego sensu terminu ,,ekonomia” pojawit si¢ inny, stosowany na
oznaczenie niektorych czynnosci podejmowanych przez Kosciot w trosce o zbawienie
swoich wiernych. Tego rodzaju postaw¢ nazwano ,ekonomia koscielna” badz tez ,.eko-
nomig eklezjalng” Ma ona dwa wymiary: kanoniczny i duszpasterski. Ekonomia w sensie
prawnym pozwala biskupowi zachowa¢ ogolny przepis kanonu, wraz z jego niezmien-
noscia, a rownoczesnie w konkretnym przypadku pomina¢ go lub zastosowac z pewna
tolerancja. Stad ekonomia w teologii prawoslawnej przeciwstawia sie tzw. akrybii, czyli
$cistemu i rygorystycznemu zastosowaniu normy prawnej. Kosciot prawostawny, odwo-
tujac si¢ czgsto w swej praktyce do zasady ekonomii, widzi dla niej uzasadnienie w ta-
godnym i pelnym milosierdzia postepowaniu Chrystusa. Zasada ekonomii stanowi jed-
ng z charakterystycznych cech prawostawia. Nalezy jednak doda¢, ze w ciagu wiekow
zasada ta byta niejednomyslnie interpretowana przez teologéw prawostawnych, i to za-
réwno w sferze teorii, jak i zastosowaniu praktycznym. Na ten temat zob. m.in. W. Hry-
NIEWICZ, Zasada ,ekonomii eklezjalnej” w Zyciu i teologii prawostawia, ,,Roczniki Teolo-
giczno-Kanoniczne” 28 (1981), z. 6, s. 137-152; D. SALACHAS, ,,Oikonomia” e ,,akribeia”
nella ortodossia odierna, ,,Nicolaus” 4 (1976), fasc. 2, s. 301-340.

12 Niektorzy z kanonistow prawostawnych - analogicznie do nauki Kosciota kato-
lickiego na temat mozliwosci rozwiazania zwiazku naturalnego lub niedopelnionego -
wysungli hipoteze, ze rowniez Kosciot prawostawny posiada od Boga prawo do rozwia-
zania malzenstw, ktére w terminologii tradycji tacinskiej okreslane s mianem ,,wazne
i dopelnione”. Por. M. PALEARI, Le seconde e le terze nozze..., dz. cyt., s. 482.

B, W sytuacjach réznych konfliktow miedzy malzonkami - czytamy w dokumencie
Soboru Biskupow Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego — Kosciot uwaza za swoj paster-
ski obowiazek odwotanie si¢ do wszystkich srodkow, ktore ma do dyspozycji (nauczanie,
modlitwa, uczestnictwo w sakramentach) w celu zachowania integralno$ci matzenstwa
i uniknigcia rozwodu. [...] Niekiedy jednak, z powodu stabosci wynikajacej z grzechu,
malzonkowie moga okazac si¢ niezdolni do zachowania daru faski, otrzymanego w sa-
kramencie malzenstwa i zachowania jednosci rodziny. Wowczas Kosciol, powodowa-
ny troska o zbawienie grzesznikow, daje im mozliwo$¢ poprawy i gotow jest — gdy wy-
razg zal — dopusci¢ ich na nowo do sakramentéw” (X.3). CONCILIO DEI VESCOVI DELLA
CHIESA ORTODOSSA RUSSA, I fondamenti..., dz. cyt., s. 28.
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Akceptujac mozliwo$¢ rozwodu - twierdzi Paul Evdokimov - daje
sie¢ wyraz poszanowaniu jedynej i niepowtarzalnej osoby ludzkiej, jej
wewnetrznej wolnosci i osobistej odpowiedzialnosci przed Bogiem. Nie
oznacza to jednak, ze rozwdd jest czyms dobrym. Wrecz przeciwnie, jest
on zawsze porazka i przeszkodg na drodze osobistego uswiecenia si¢
malzonkoéw i budowania domowego Kosciota. Norma jest zawsze nie-
rozerwalno$¢ malzenstwa. Ze wzgledu jednak na ludzka stabos¢ moz-
liwy jest rozwod i zawarcie nowego zwiazku matzenskiego'.

Kolejne malzenstwa nie ciesza si¢ jednak petna aprobata koscielna.
Trzecie jest w tradycji prawostawnej zaledwie tolerowane, natomiast
czwarte jest absolutnie zabronione'. To ostatnie bywa poréwnywane
do ikony, na ktorej czas catkowicie zniszczyt farby, albo do zepsutego
chleba eucharystycznego, ktéry nie ma juz swojej jakosci i w konse-
kwencji utracif realng obecnos¢ Chrystusa. W zwiazku z tym powtdr-
ne malzenstwo zawarte po rozwodzie oraz malzenstwo oséb owdowia-
tych nie jest uznawane za sakrament'.

" Por. P. EvpokiMmovV, Sakrament mitosci, dz. cyt., s. 212-213; J. MEYENDOREF,
Malzenstwo..., dz. cyt., s. 65; K. GRyz, Antropologia..., dz. cyt., s. 205. Nalezy zauwazyc,
ze rozwigzanie malzenstwa dopuszczalne jest tu bez wzgledu na to, czy bylo ono za-
warte waznie i dopelnione, czy tez nie. W tym bowiem wzgledzie prawostawne prawo
koscielne nie wprowadza rozréznienia miedzy malzenstwem waznym i dopetnionym
a niedopelnionym. Por. P. PALKA, Zasadnicze réznice miedzy prawem malzesiskim Kosciotla
katolickiego obrzqdku taciriskiego a prawem Kosciola prawostawnego, w: J. KRUKOWSKI
(red.), Kosciot i prawo. Materialy pomocnicze do nauki prawa kanonicznego, Lublin 1981,
s. 163.

15 Por. J. PRADER, Il matrimonio..., dz. cyt.,s. 113.

' Por. M. PALEART, Le seconde e le terze nozze...., dz. cyt.,s. 489; E. MoRrINI, La Chiesa
ortodossa. Storia, disciplina, culto, Bologna 1996, s. 308; T. KALUZNY, Sakrament malzeti-
stwa w Kosciele prawostawnym, w: Z. Kujas, J. KRzywpa (red.), Sakramentalnosé¢ mat-
Zenstwa, Krakow 2002, s. 61. W tej kwestii nie wszyscy teologowie prawostawni zajmu-
ja jednoznaczne stanowisko. ,,Odmowienie sakramentalnej pelni drugiemu malzenstwu
- zauwaza Andrea Palmieri - nie oznacza jednak, ze nie posiada ono Zadnego znaczenia
sakramentalnego. W rzeczywistosci, drugie malzefistwo uczestniczy w pewnej mierze
w sakramentalnoéci, o ile jedyna i stala wieZ nalezy uznac za lepsza od nierzadu. W jedy-
nej i statej relacji, ktora ma miejsce po rozpadzie poprzedniego malzenstwa, nie znika-
ja zupelnie aspekty misterium nadprzyrodzonego, ktérych zwiazek malzenski jest obra-
zem i z tej racji nie moze by¢ ona stawiana po prostu na réwni z grzechem cudzotéstwa.
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O jego ,,dyskredytujacym” charakterze swiadczy¢ moga nastepu-
jace konsekwencje:

- Kto zawiera drugie (i ewentualnie trzecie) malzenstwo, musi
odby¢ odpowiednia pokute koscielna, polegajaca zwlaszcza na
okresowym wykluczeniu z przyjmowania Eucharystii.

- Wobec wstepujacych w ponowny zwiazek stosuje si¢ specjalny
obrzed zaslubin, naznaczony wymiarem pokutnym'.

- Duchowny, ktory blogostawi drugie malzenstwo, nie moze
uczestniczy¢ w przyjeciu weselnym.

- Drugie malzenstwo pozbawia mozliwosci wstapienia do stanu
duchownego'®.

W prawostawiu zgody na zawarcie ponownego zwiazku udzie-
la si¢ przede wszystkim stronie niewinnej rozwodu. W praktyce jed-
nak, przy zastosowaniu zasady ,,ekonomii koscielnej” rowniez drugiej
stronie rozwiedzionej zezwala si¢ w zasadzie na zawarcie ponownego
zwiazku matzenskiego. Jedynie w niektorych przypadkach stronie win-
nej rozwodu moze by¢ zabronione ponowne malzenstwo na stafe lub
na czas odbywania natozonej pokuty®.

Powstaje pytanie, jakie powody uznaje Kosciot prawostawny za
rozwiazujace malzenstwo, a tym samym uprawniajace do otrzyma-
nia rozwodu?

Pozostaje «tylko tyle», na ktore sktada si¢ wlasnie jedynosc i stalos¢, wystarczajace jednak
do tego, aby Kosciél mogl rozpoznaé prawdziwe malzenstwo chrzescijanskie w zwigzku
malzenskim tych, ktérzy nie potrafig zdecydowa¢ sie na zycie samotne. Poniewaz wiez
jedyna i stata moze w pewnym stopniu sta¢ si¢ obrazem misterium nadprzyrodzonego,
Koscidt wychodzi naprzeciw ludzkiej stabosci”. A. PALMIERI, Il rito per le seconde nozze
nella Chiesa greco-ortodossa, Bari 2007, s. 130.

17 Wigcej na temat obrzedu ,,drugiego matzenstwa’: A. PALMIERT, Il rito per le se-
conde nozze..., dz. cyt.

'8 Por. C. Bynrakos, HacmonvHas kHuea 075 césuyeHHOUEPKOBHOCYH Umerneti, Xapb-
KoB 1900, s. 1159; I. HEoE0B, Tauxcmea u 06psovt IIpesocnasHoti Iepxeu, Mocksa 1999,
s. 168; T. KALUZNY, Sakrament malzenistwa..., dz. cyt., s. 61-62.

¥ Por. A. ZNOsSKo, Prawostawne..., dz. cyt., s. 68; P. PALKA, Zasadnicze roznice...,
dz. cyt.,s. 161-162.
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3. Powody uprawniajace do otrzymania rozwodu

Teologowie i kanonisci wschodni utrzymywali przede wszystkim, ze
Chrystus zezwolil na rozwdd w przypadku cudzotdstwa (por. Mt 19,9),
dodajac nastepnie, ze stowa Pisma Swietego, mowiace o zerwaniu wezta
malzenskiego, zawieraja raczej ogoélne wskazania, ktore mozna - w du-
chu ,,ekonomii koscielnej” — rozszerzy¢ na inne trudne przypadki.

Tak np. serbski kanonista prawostawny, bp Nikodem Mitasz (1845-
-1915), utrzymuje, ze malzenstwo jest absolutnie nierozerwalne, z wy-
jatkiem cudzotostwa, i tylko $mier¢ moze przerwaé wezel matzenski
(por.1Kor 7,39). Przez ,smier¢” rozumie on jednak nie tylko $mier¢ bio-
logiczna, ale réwniez t¢ moralna i religijna. Wszystkie mozliwe przy-
padki rozwodu, a tym samym motywy dajace podstawy do jego otrzy-
mania, sprowadza on do tych trzech rodzajow ,,$mierci” malzenstwa
(biologicznej, moralnej i religijnej)™.

Mysl te rozwingli pozniej inni teologowie i kanonisci prawostawni.
W sposob syntetyczny ujmuje to zagadnienie wspotczesny teolog pra-
wostawny, profesor Prawostawnego Instytutu Swietego Sergiusza w Pa-
ryzu, Paul Evdokimov, wyrdzniajac kilka rodzajéw $mierci matzenstwa,
a tym samym kilka powodow do uzyskania rozwodu, a mianowicie:

- $mier¢ milosci jako materii sakramentu spowodowana przez
cudzoldstwo;

- $mierc¢ religijna w wyniku odstepstwa od wiary;

- $mier¢ cywilno-prawna (spoleczna) na mocy skazania na kare
Smierci;

- $mier¢ przez trwajaca dlugo nieobecnosc?.

2 Por. Hukomum (Mmnam), Ilpasocnasno uepxoso npaso, Mocrap 1902, s. 668-
-669; L. BRESSAN, I divorzio nelle Chiese orientali. Ricerca storica sullattegiamento catto-
lico, Bologna 1976, s. 41-42.

21 Por. P. EvboKIMOV, Sakrament..., dz. cyt., s. 206. Fakt, ze wi¢z malzenska
moze by¢ rozerwana nie tylko przez cudzotdstwo czy nierzad w sensie $cistym (por.
Mt 19,1), ale rowniez przez brak wzajemnej mitosci i rzeczywistej wspolnoty zycia, pro-
wadzi niektorych autoréw prawostawnych do dos¢ radykalnych wnioskéw. Niektorzy
zdajg sie utrzymywacd, ze w takiej sytuacji dalsze wspdlne zycie malzonkow nie jest ni-
czym innym jak ciaglym grzechem cudzotdstwa. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie wszyscy
autorzy prawostawni podzielaja ten do$¢ radykalny poglad. Wigkszos¢ z nich zdaje sig
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Ogot wspolczesnych teologéw prawostawnych, odwotujac sie do
prawa bizantyjskiego, wskazuje na dwie kategorie powodéw do rozwo-
du: a. przyczyny cum damno, tzn. takie, ktore w konsekwencji zabrania-
ja stronie winnej rozwodu zawrze¢ ponowny zwiazek matzenski, oraz
b. przyczyny bona gratia, tj. bez zadnych negatywnych konsekwencji
dla obu stron. Do przyczyn cum damno zalicza sie: cudzoldstwo, zbo-
czenia seksualne oraz inne sytuacje naruszajace godnos¢ sakramentu
malzenstwa, jak np. zamach na zycie wspotmatzonka, aborcja, gorsza-
ce zycie. Natomiast do drugiej kategorii przyczyn (bona gratia) zali-
cza si¢: niezdolnosc¢ fizyczna, trwajaca diugo nieobecnos¢ wspoimat-
zonka, $luby zakonne (za zgoda wspotmatzonka), §wiecenia biskupie
(za zgoda zony)>.

Nalezy zauwazy¢, ze powody upowazniajace do otrzymania roz-
wodu nie sa jednakowe we wszystkich lokalnych Kos$ciotach prawo-
stawnych, gdyz na ich ustalenie miaty wptyw synody lokalne i przepisy
panstwowe uznajace rozwody. Lista powodow nie jest tez stata i nie-
zmienna, poniewaz praktyka ,,ekonomii koscielnej” sprawia, ze do tej
listy mogga zosta¢ dolaczone nowe przyczyny, nie ujete we wczesniej-
szych przepisach koscielnych®.

utrzymywac, ze pojedynczy grzech cudzotdstwa nie unicestwia automatycznie matzen-
stwa, ale czyni to dopiero powtarzajacy sie tego rodzaju grzech. Taka sytuacja nie na-
ktada tez obowiazku ubiegania si¢ o rozwod. Malzonkowie moga wiec podja¢ droge
przebaczenia i odbudowania wspolnoty zycia. Jedli jednak wybiorg droge rozwodu, to
wladza koscielna jest zobowiazana interweniowac. Por. A. ALTAN, Indissolubilita ed oiko-
nomia nella teologia e nella disciplina orientale del matrimonio,,Sacra Doctrina” 49 (1968),
s.105; L. BRESSAN, Il divorzio..., dz. cyt., s. 42-45.

2 Por. D. SALACHAS, Matrimonio e divorzio nel diritto canonico orientale, ,Nicolaus”
I (1978), s. 59-61; B. GIANESIN, Matrimoni misti, Bologna 1991, s. 180-181.

» Por. L. BRESSAN, I divorzio..., dz. cyt., s. 38; P. PALKA, Zasadnicze réznice. .., dz. cyt.,
s. 162. W rosyjskim Kosciele prawostawnym, dla przykladu, obowiazuja nastepujace
powody rozwodu: 1) odstepstwo matzonka od wiary prawostawnej; 2) zdrada matzenska
i wystepki przeciwko naturze; 3) niezdolnos$¢ plciowa; 4) zarazliwa choroba weneryczna,
a takze choroba tradu, na ktdrg cierpi wspélmalzonek; 5) dlugo trwajaca nieobecnosé
malzonka niedajacego o sobie znaku zycia; 6) skazanie malzonka prawomocnie na kare
wiezienia powyzej trzech lat; 7) nastawanie na Zycie wspotmatzonka lub dzieci; 8) per-
wersja seksualna oraz inne wystepki naruszajace godnos¢ malzenstwa; 9) zawarcie przez
wspotmalzonka nowego zwiazku malzenskiego, gdy pierwszy nie zostal jeszcze prawnie
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Ostatecznie powody upowazniajace do uzyskania rozwodu daja
sie sprowadzi¢ do dwoch zasadniczych kategorii: a. powody wynikaja-
ce z nierzadu (porneia) rozumianego w sensie wlasciwym lub zwiaza-
nych z nim czynéw niemoralnych; b. powody wynikajace z nie-
obecnosci jednego z malzonkow, ktéra moze przybiera¢ rézny cha-
rakter.

Rozwdd w takich wypadkach orzeka sad eparchialny (diecezjalny)
na prosbe jednego z malzonkow. Orzeczenie tego sadu zatwierdza za-
wsze biskup miejscowy, a tylko w razie apelacji synod biskupow jako
druga i ostateczna instancja®.

rozwigzany; 10) ciezka i nieuleczalna choroba psychiczna wspéimalzonka, uniemozli-
wiajaca kontynuacje zycia malzenskiego; 11) ztosliwe opuszczenie wspotmalzonka. Liste
te Sobor Biskupow Kosciota rosyjskiego w 2000 roku uzupelnil o nastepujace powody:
12) AIDS; 13) alkoholizm i toksykomania; 14) aborcja dokonana bez zgody meza.
Pycckas I[TpaBoCIABHAS LIEPKOBS, [Ipensmcemeus k épaxy, w: Komuccus iy CsmEHHOM
Cunoze Pycckort ITpaBoCTABHOV LIEPKBY IO PASPABOTKE KATAJIOTA TEM BCENPABOCIIABHOTO
ITpEnCoBOPA, TIpoexmor PesontomueHoLx bokymeﬂmoa, mps, Mocksa 1968, s. 98-99;
L. Lorusso, Il diritto matrimoniale proprio dei fedeli ortodossi nella Dignitas connubii,
»Quaderni di diritto ecclesiale” 21 (2008), s. 238; S.L. GL6DZ, Praktyka rozwodowa
w Kosciele prawostawnym, ,Wiadomosci Koscielne” (Biatystok) 5 (1979), nr 1,s. 114-115.
Ponadto nalezy wymieni¢ jeszcze dwa powody, nie ujete bezposrednio w przyto-
czonym wykazie, ale powszechnie uznawane w prawostawiu, a mianowicie: 1) wsta-
pienie jednego lub obu matzonkéw do klasztoru i ztozenie slubdéw zakonnych;
2) $wiecenia biskupie. Por. CONCILIO DEI VESCOVI DELLA CHIESA ORTODOSSA RUSSA,
I fondamenti..., dz. cyt.,s. 28; SAwA (HRYCUNIAK), Rozwdd..., dz. cyt.,s.116-117; P.EvDo-
KIMOV, Sakrament..., dz. cyt., s. 206. W odniesieniu do przypadku niezdolnosci picio-
wej nalezy doda¢, ze do wszczecia procesu rozwodowego — jak precyzuje prawostawny
abp Piotr UHuillier (1926-2007) - wymaga si¢ minimum trzech lat wspélnego zycia. Im-
potencja nie stanowi powodu rozwodu, jesli jest nastepstwem choroby ujawnionej do-
piero po zawarciu malzenstwa. Por. PIoTR ABP [LHUILLIER], Rozwdd w teologii i prawie
kanonicznym Kosciola prawostawnego,,,Cerkiewny Wiestnik” 1999, nr 3, s. 59. Z kolei nie-
obecnos¢ matzonka winna trwa¢ przynajmniej pig¢ lat. Por. P. EvDoxkiMov, Sakrament
mitosci..., dz. cyt., s. 206. W przypadku zaginiecia zaklada si¢ uzasadnione domniema-
nie $mierci zaginionego. Po zawarciu nowego malzenstwa nalezy si¢ jednak liczy¢ z moz-
liwoscia jego anulowania, gdy okaze sie, ze rzekomo niezyjacy wspotmatzonek zyje. Por.
P1oTR ABP (UHUILLIER), Rozwdd w teologii..., dz. cyt., s. 59.
# Por. P1oTR ABP (UHUILLIER), Rozwdd w teologii..., dz. cyt., s. 56.
» Por. B. IpinvH, Kypc yeprosnozo npasa, Knmun 2002, s. 587.
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W $wietle nauki prawostawnej zatem malzenstwo jako sakrament
jest w zasadzie nierozerwalne. Prawostawie nie traktuje jednak niero-
zerwalnosci jako absolutnego wymogu prawa, ale jako ideal moralny,
ktorego Koscidt powinien broni¢. Kiedy wigc nierozerwalnos¢ okazuje
si¢ nieosiagalna, gdyz malzonkowie nie dorosli do tajemnicy, ktora po-
wierza im Kosciol, to prawostawie dopuszcza rozwdd i ponowne mat-
zenstwa rozwiedzionych. Tym ostatnim jednak odmawia charakteru
zwiazkow w pelni sakramentalnych. Nierozerwalnos¢ - jak si¢ wydaje
- zostaje tu odniesiona w zasadzie tylko do sakramentu lub do ikonicz-
nego wymiaru malzenstwa, nie zas do jego wymiaru prawnego (,,umo-
wy” malzenskiej). Sakrament pozostaje wigc zawsze nierozerwalny, jesli
nawet faktycznie zostaje zniszczony przez grzech czlowieka. Natomiast
umowa matzenska - przy zastosowaniu ,,ekonomii ko$cielnej” - moze
zostac¢ rozwiazana przez Kosciol. Wszystko to wskazuje na specyficz-
ne rysy prawostawnej koncepcji nierozerwalnosci matzenstwa.

4. Nierozerwalnos¢ matzenstwa w katolicko-prawostawnym
dialogu ekumenicznym

Kwestia nierozerwalnosci malzenstwa stanowi duze wyzwanie dla
ekumenicznego dialogu. Trzeba jednoczesnie zauwazy¢, ze zagadnienie
to — biorac pod uwage daleko idaca zgodnos¢ w nauce i praktyce sakra-
mentu malzenstwa w Kosciele katolickim i Kosciele prawostawnym - nie
bylo dotad przedmiotem teologicznego dialogu miedzy dwoma Koscio-
tami na forum §wiatowym?. Temat malzenstwa i matzenstw mieszanych
byl natomiast podejmowany w kilku dialogach miedzy katolikami i pra-
wostawnymi na forach lokalnych. W wypracowanych w ramach tych dia-
logéw dokumentach wyrazne odniesienie do kwestii nierozerwalnosci

? Por. S. PRIVITERA, Lindissolubilita del matrimonio nella Chiesa ortodossa orientale,
»Nicolaus” 1983, fasc. 1, s. 86.

"W dotychczas wypracowanych uzgodnieniach tego dialogu znajdujemy bezpo-
srednie odniesienie jedynie do sakramentow inicjacji chrzescijanskiej i sakramentu $wie-
cen w relacji do Kosciota. Por. J. BUJAK, Jednos¢ na nowo odkrywana. Dialog katolicko-
-prawostawny w latach 1958-2000, Poznan 2001.
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znajdujemy m.in. w takich tekstach jak: zalecenia Komisji katolickiego
Episkopatu Francji do spraw jednosci i Komisji biskupow prawostaw-
nych Francji z 1971 roku pt. Wspélne duszpasterstwo matzenstw miesza-
nych®; wspolna deklaracja Rzymskokatolicko-Prawostawnej Rady USA
z 1978 roku pt. Swietos¢ matzeristwa®®; dokument Katolicko-Prawostaw-
nej Komisji w Szwajcarii z 1985 roku pt. Mafzeristwa migdzywyznaniowe
miedzy rzymskimi katolikami i prawostawnymi®® oraz dokument Kato-
licko-Prawostawnej Komisji w Niemczech z 1993 roku pt. Matzeristwa
miedzy chrzescijanami katolikami i prawostawnymi®. W dokumentach
tych nie znajdujemy jednak obszerniejszej prezentacji tematu niero-
zerwalnos$ci malzenstwa, ale jedynie podkreslenie istotnego znaczenia
tego przymiotu malzenstwa dla obydwu Kosciotow, przy uwzglednie-
niu réznego stanowiska obydwu stron w sprawie rozwodow™.

8 Por. COMITATO EPISCOPALE CATTOLICO PER L'UNITA E COMITATO INTEREPISCO-
PALE ORTODOSSO DI FRANCIA, Raccomandazioni ,La pastorale comune dei matrimoni misti”
(1971), w: G. CERETL, S.J. VoicuU (red.), Enchiridion Oecumenicum. Documenti del dialogo
teologico interconfessionale [dalej: EOe], vol. 2, Bologna 1988, s. 293-310.

# Por. CONSULTA ORTODOSSA-CATTOLICA ROMANA DEGLI USA, La santita del
matrimonio, New York, 8 dicembre 1978, w: EOe, vol. 2, s. 1628-1632.

3% Por. COMMISSIONE PER IL DIALOGO FRA ORTODOSSI E CATTOLICI ROMANI IN
SVI1ZZERA, Matrimoni interconfessionali fra cristiani cattolici romani e ortodossi, Ginevra-
-Ingenbohi, dicembre 1985, w: EOe, vol. 4, s. 815-819.

*! Por. COMMISSIONE MISTA DELLA METROPOLIA GRECO-ORTODOSSA IN GERMANIA
E DELLA CONEERENZA EPISCOPALE TEDESCA, Matrimoni tra cristiani cattolici e ortodos-
si, Bonn, 1993, w: EOe, vol. 8,s.901-909. Sposrdd innych dokumentdw katolicko-prawo-
stawnego dialogu na forum lokalnym, ktére podejmuja problem matzenstw miesza-
nych, na uwage zastuguja: deklaracja Katolicko-Prawostawnej Rady USA z 1970 roku
pt. Malzeristwa mieszane — por. CONSULTA ORTODOSSA-CATTOLICA ROMANA DEGLI USA,
Dichiarazione congiunta ,,Matrimoni misti”, New York, 20 maggio 1970, w: EQe, vol. 2,
s. 1608-1609; zalecenia tej samej Rady USA z 1980 roku pt. Formacja duchowa dzieci
narodzonych z matzenistw mieszanych — por. CONSULTA ORTODOSSA-CATTOLICA ROMA-
NA DEGLI USA, Raccomandazioni comuni ,,Formazione spirituale dei figli nati da matri-
moni misti”, New York, 11 ottobre 1980, w: EOe, vol. 2, s. 1633-1636. Na ten temat zob.
takze dokument koncowy I Europejskiego Forum Katolicko-Prawostawnego, Trydent,
11-14 grudnia 2008, pt. Rodzina: dobro ludzkosci. Polski przektad dokumentu w: T. Karuz-
NY, Z. Kujas (red.), Ekumenia a wspélczesne wyzwania moralne, Krakow 2009, s. 187-197.

32 Por. COMITATO EPISCOPALE CATTOLICO PER L'UNITA E COMITATO INTEREPI-
SCOPALE ORTODOSSO DI FRANCIA, Raccomandazioni,,La pastorale comune dei matrimoni
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Na obecnym etapie istnieja wigc rozbieznosci pogladéw miedzy
katolikami a prawostawnymi w sprawie nierozerwalno$ci malzenstwa,
ktére maja swoje duszpasterskie implikacje.

5. Implikacje pastoralne réznicy stanowisk w sprawie
nierozerwalnosci matzeristwa

Nalezy zauwazy¢, ze Kosciot katolicki uznaje deklaracje niewaz-
nosci malzenstwa, wydana przez Kosciol prawostawny zgodnie z jego
wlasnym prawem i zawartymi w nim przeszkodami do waznosci, je-
sli nawet takie przeszkody nie istnieja w katolickim prawie kanonicz-
nym, o ile nie sa przeciwne prawu Bozemu. Kosciot katolicki nie uznaje
natomiast zadnego orzeczenia rozwodu matzenstwa zawartego zgod-
nie z prawem, wydanego przez jakakolwiek wladze, §wiecka czy reli-
gijna. W praktyce jednak sprawa jest bardziej zfozona. Na podstawie
bowiem przedstawionych przez strong prawostawna dokumentéw nie
zawsze jest tatwo oceni¢ w sposob jednoznaczny, czy mamy do czy-
nienia ze stwierdzeniem niewaznosci czy tez z orzeczeniem rozwo-
du. W wigkszosci Kosciotéw prawostawnych nie wydaje si¢ praktycz-
nie orzeczen o niewaznosci malzenstwa w rozumieniu katolickim, ale
pomijajac rozréznienie ,,deklaracji niewaznosci” i ,rozwodu”, w duchu
»ekonomii koscielnej” stosuje si¢ od razu praktyke rozwodow. Przy
tym w dokumentach wydawanych przez Koscioty prawostawne stowo
»rozwod” zostaje czesto oddane za pomocg stowa ,,uniewaznienie”, co
prowadzi do nieporozumien®.

misti” (1971), nr 16; CONSULTA ORTODOSSA-CATTOLICA ROMANA DEGLI USA, La santitd
del matrimonio (1978), s. 1629-1630; COMMISSIONE PER IL DIALOGO FRA ORTODOSSI
E CATTOLICI ROMANI IN SVIZZERA, Matrimoni interconfessionali fra cristiani cattolici
romani e ortodossi (1985), nr 6; Rodzina: dobro ludzkosci, dz. cyt., s. 188, 190.

# Por. D. SaLAacHAS, K. NITKIEWICZ, Rapporti interecclesiali tra cattolici orienatali
e latini. Sussidio canonico-pastorale, Roma 2007, s. 152. W niektorych krajach (np. Gre-
cja, Liban) wladze koscielne wydaja deklaracje o niewaznosci malzenstwa, ktére maja
znaczenie cywilne. Na ten temat zob. takze P. GEFAELL, La giurisdizione delle Chiese
ortodosse per giudicare sulla validita del matrimonio dei loro fedeli,,Jus Ecclesiae” 19 (2007),
s.773-791; P. PALKA, Zasadnicze roZnice..., dz. cyt., s. 163.
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Tak wiec zdarza si¢ czesto, ze do proboszcza katolickiego zglasza
si¢ wierny prawostawny i przedstawia dokument wydany przez swo-
ja wladze koscielng, z ktorego wynika, Ze jego poprzednie matzenstwo
zostalo ,uniewaznione” zgodnie z przepisami Kosciota prawostawnego.
Czlowiek taki jest przekonany, ze jest stanu wolnego i moze zawrzec
nowe malzenstwo. Dokument dotyczacy uniewaznienia — jak podkre-
sla wybitny znawca wschodniego prawa kanonicznego, Dimitrios Sa-
lachas - nie powinien by¢ uznany przez Kosciot katolicki a priori, bez
wczesniejszego wyjasnienia czy tez zbadania kwestii waznosci po-
przedniego malzenstwa prawostawnego. Tylko w przypadku niewaz-
nosci malzenstwa z braku przepisanej formy (tj. Swigtego obrzedu)
mozna uznac tego rodzaju orzeczenie kompetentnej wiadzy Koscio-
ta prawostawnego bez specjalnej procedury sprawdzajacej. W rzeczy-
wistosci bowiem przedstawiany przez strong prawostawna dokument
0 ,niewaznosci malzenstwa” to nic innego jak swiadectwo wystawio-
ne przez odpowiednia wladze¢ prawostawna, ktora zatwierdza jedynie
orzeczenie sadu cywilnego o rozwigzaniu matzenstwa religijnego da-
nego obywatela prawostawnego*.

Jezeli zatem pierwsze malzenstwo chrzescijanina niekatolika zosta-
nie uznane za wazne, kolejne malzenstwo miedzy rozwiedziong strong
prawostawna (lub protestancka) i strong katolicka nie moze by¢ waz-
nie zawarte z racji istnienia ze strony niekatolickiej przeszkody we-
zta poprzedniego malzenstwa, i to bez wzgledu na to, z jakiego tytutu
uzyskaly one rozwod. Strony sg niezdolne do zawarcia nowego wazne-
go malzenstwa rowniez wtedy, gdy ztozyly wyznanie wiary w Koscie-
le katolickim. W takiej samej sytuacji byliby rowniez katolicy, ktorzy
za dyspensa swego ordynariusza zawarliby waznie i godziwie malzen-
stwo w Kosciele prawostawnym (lub Wspolnocie protestanckiej), a na-
stepnie uzyskaliby tam rozwigzanie swego malzenstwa przez rozwadd.
W mysl nauki katolickiej osoby te nie moglyby zatem zawrze¢ waznie
nowego zwiazku ani w Kosciele katolickim, ani w Kosciele prawostaw-

3 Por. D. SALACHAS, Teoria e prassi del divorzio nelle Chiese ortodosse. Konferencja
wygloszona w Centro Russia Ecumenica, Rzym, 19 maja 2005 roku [mps, 8 stron w po-
siadaniu autoral, s. 5-7.
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nym (ani tez we Wspodlnocie protestanckiej), mimo ze przepisy Koscio-
ta czy Wspolnoty niekatolickiej nie stalyby temu na przeszkodzie. To
wszystko domaga si¢ wielkiej czujnosci duszpasterzy przy ustalaniu
stanu wolnego 0sob, ktore kiedykolwiek zawieraly zwiazek malzenski
w innych Kosciotach czy Wspodlnotach koscielnych, a pdzniej pragna
zawrze¢ malzenstwo w Kosciele katolickim™.

Wszystkie te trudnosci natury duszpasterskiej i ekumenicznej spra-
wiaja, ze nierozerwalnos¢ matzenstwa jest przedmiotem goracej deba-
ty. W dyskusji tej wielu teologow i duszpasterzy katolickich szuka in-
spiracji dla swej refleksji w tradycji wschodnie;j.

6. Whptyw tradycji wschodniej na wspotczesne dyskusje
wokét nierozerwalnosci matzeristwa w kregu teologii
zachodniej

W ten nurt poszukiwan wpisuje si¢ przede wszystkim pamigtne wy-
stapienie melchickiego arcybiskupa Eliasza Zoghby na IV sesji II So-
boru Watykanskiego (29 wrzesnia 1965 roku)*. Powolujac si¢ na $wia-
dectwo ojcow Kosciota oraz wielowiekowa dyscypline prawostawia,
abp Zoghby zaproponowatl ojcom soborowym przemyslenie mozliwo-
sci dopuszczenia ponownego matzenstwa osob rozwiedzionych, ktore
bez wlasnej winy zostaly nieodwotalnie opuszczone przez wspoimat-
zonka. Pomijajac dyskusje egzegetyczne wokot klauzuli Mateuszowej,
skupit si¢ on na stanowisku Kosciota w tej sprawie. Podkreslit, ze do
Magisterium Kosciota nalezy wydanie osadu, czy klauzule powinno si¢
rozumiec restrykcyjnie czy tez jako rzeczywiste dopuszczenie wyjatku
od zasady nierozerwalnosci. Przypomnial zarazem, ze w tym wzgle-
dzie istnieja dwie tradycje: zachodnia i wschodnia, katolicka i prawo-
stawna. Zauwazyl ponadto, ze poglad chrzescijanskiego Wschodu na

% Por. D. SaLacHAS, K. NITKIEWICZ, Rapporti interecclesiali..., dz. cyt., s. 114-115.

% Tekst przemOwienia znajduje si¢ w Acta Synodalia Sacrosancti Concilii Oecu-
menici Vaticani II, vol. IV, Periodus quarta, Pars III, Congregationes generales, Vatican
1977-,s.45-47.
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sprawe powtornych malzenstw nie spotkat sie z potepieniem Koscio-
ta w ciagu dziesigciu wiekéw jednosci. Kosciol nie wykluczyt praktyki
wschodniej rowniez na Soborze Trydenckim, chociaz usankcjonowat
wtedy restrykcyjna interpretacje klauzuli. Przedlozona ojcom soboru
propozycja — w przekonaniu abpa Eliasza — nie jest sprzeczna z nauka
katolicka pod wzgledem dogmatycznym. Nie kwestionuje ona bowiem
samej zasady nierozerwalno$ci malzenstwa, a jedynie postuluje do-
puszczenie ,,dyspensy” dla dobra niewinnego matzonka jako zachod-
niego odpowiednika ,,ekonomii koscielnej”, a $cislej ujmujac, dodanie
do motywow dyspens przyjetych przez Kosciot katolicki motywu cu-
dzoldstwa oraz nieodwracalnego porzucenia jednego wspdétmatzonka
przez drugiego”. I chociaz ten oryginalny glos ze Wschodu wzbudzit
zaklopotanie i zostal odrzucony przez ojcow II Soboru Watykanskie-
go, to dal impuls do badan nad sprawa powtornych zwiazkéw chrze-
scijan rozwiedzionych?.

Do tej kwestii odniesie si¢ pozniej m.in. znany teolog moralista,
redemptorysta Bernard Haring. Podejmuje on ten problem - jak sam
zaznacza — bardziej jako duszpasterz anizeli teolog, ktory pragnie po-
godzi¢ ze sobg dwie prawdy doktryny chrzescijanskiej: o nierozerwal-
nosci malzenstwa oraz o Bozym milosierdziu. Analiza pierwszej z nich
prowadzi autora do pytania nie tyle o ewentualne wyjatki od zasa-
dy nierozerwalnosci, ile raczej o to, czy wspolnote malzonkow nale-
zy uwazac za realna, jesli wiez milosci i Zycia nie da si¢ dluzej utrzy-
mac. Czerpiac inspiracje z tradycji wschodniej, Haring zwraca uwage
na zasade: nie opuszcze ci¢ az do $mierci. W interpretacji tej zasady —
jego zdaniem - nalezy rozwazy¢ nie tylko $mier¢ biologiczna, ale tak-
ze $mier¢ moralna wspotmatzonka, kiedy nastapito catkowite znisz-
czenie zwiazku, jak rowniez $mier¢ duchowa, polegajaca na deprawacji
danej osoby, uniemozliwiajacej drugiej stronie normalne funkcjono-
wanie i dazenie do swietosci. W zwiazku z tym Haring stawia pyta-

%7 Por. T. SIKORSKI, Interwencja melchickiego biskupa Eliasza Zoghby na Soborze
Watykanskim II w sprawie powtornych matzesistw chrzescijan rozwiedzionych, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 21 (1983), nr 2, s. 76-77, 97-99.

3% Por. tamze, s. 85-91.
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nie: czy tego rodzaju $mier¢ — ktdra przyjmuje duchowos$¢ i praktyka
Kosciota wschodniego — nie powinna by¢ réowniez brana pod uwage
w Kosciele zachodnim?*

Sposrod wspotczesnych badaczy problemu na uwage zastuguje
glos wybitnego znawcy prawostawnej teologii moralnej, wykltadowcy
rzymskich uczelni, ks. Bazylego Petry*’. Uzasadnienie szukania inspi-
racji w tradycji wschodniej w refleksji na temat nierozerwalnosci mat-
zenstwa autor widzi w,,Propozycjach” wypracowanych przez V Synod
Biskupéw z 1980 roku nt. Zadania rodziny chrzescijanskiej w swiecie
wspotczesnym. Ojcowie synodu wskazujg w nich na potrzebe podjecia
pogtebionych badan nad zagadnieniem nierozerwalnosci malzenstwa,
»majgc rowniez na uwadze praktyke Kosciotow wschodnich” (14.6)*.

Nalezy zwroci¢ uwage zwlaszcza na trzy spostrzezenia autora, po-
czynione jako komentarz do kanonu 1141, ktéry stwierdza, ze ,mal-
zenstwo zawarte i dopelnione nie moze by¢ rozwiazane zadna ludzka
wladza i z zadnej przyczyny, oprocz $mierci”. Przede wszystkim za-
warte w tym kanonie pojecie ,,dopelnienia” - zdaniem autora - ule-
galo na przestrzeni historii réznym zmianom. Wynika stad, ze pojecie
to jest uwarunkowane historycznie i kulturowo. Jesli zatem jest praw-
da - kontynuuje autor — ze Kosciot nie ma takiej ,wtadzy”, to rowniez
jest prawda, ze tylko Kosciot moze okresli¢, kiedy malzenstwo jest do-
pelnione*.

¥ Por. B. HARING, Il perdono dopo il fallimento, ,Famiglia oggi. Documentazione”
16 (1993), nr 6, s. 9-14; TENZE, Pastorale dei divorziati. Una strada senza uscita?, Bolo-
gna 1990 (tekst oryginalny: Ausweglos? Zur Pastoral bei Scheidung und Wiederverheira-
tung, Freiburg-Basel-Wien 1990); TENZE, Internal Forum Solutions to Insoluble Marriage
Cases, , The Jurist” 30 (1970), s. 21-30; P. GORALCZYK, Bernard Hiring, Ausweglos? Zur
Pastoral bei Scheidung und Wiederverheiratung, Freiburg-Basel-Wien 1990 [recenzja],
»Collectanea Theologica” 64 (1994), nr 1,s. 177-179.

4 W sposob catosciowy problematyka ta zostala omowiona w publikacji: B. PETRA,
Il matrimonio puo morire? Studi sulla pastorale dei divorziati risposati, Bologna 1995.

1 Por. SINODO DEI VESCOVI SULLA FAMIGLIA (1980), Le 43 proposizioni, .11 Regno-
documenti” 1981, nr 13, s. 390.

‘2 Por. B. PETRA, Potere della chiesa e matrimoni falliti, ,Rivista di Teologia Mora-
le” 38 (2006), nr 151, 5. 394. W zwiazku z tym w dokumencie Migdzynarodowej Komisji
Teologicznej z 1977 roku m.in. czytamy: ,Nie jest jednak wykluczone, by Kosciot mogt
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Autor stawia zarazem pytanie, dlaczego $mier¢ rozwiazuje malzen-
stwo, jesli — zgodnie z wiarg chrzescijanska — $mierc nie jest koncem
osoby. Nie bez znaczenia jest tutaj fakt, ze przez wieki Kosciol uwa-
zal matzenstwo oséb owdowiatych za majace mniejsza range, a status
sakramentalny tego zwiazku byl przedmiotem dyskusji rowniez na
Zachodzie. Poza tym dzisiaj teologia podkresla, ze to wlasnie mitos¢
malzenska stanowi rzeczywista tres¢ wigzi prawnej, a nie odwrotnie.
Wszystko to prowadzi autora do wniosku, ze dopuszczenie nowych
zwiazkow po $mierci jednego z matzonkow stanowi rozwiazanie przy-
jete od sw. Pawla jako wyjscie naprzeciw stabosci ludzkiej. Jesli tak,
to — zdaniem autora - takie samo rozwiazanie mozna by zastosowac
w innych sytuacjach analogicznych ze $miercig®.

Trzecie spostrzezenie autora koncentruje si¢ wokot rozrdznie-
nia nierozerwalnosci i niezniszczalno$ci wigzi matzenskiej. Jesli chce
si¢ pozosta¢ przy zalozeniu, ze $mier¢ rozwiazuje matzenstwo, to
- jego zdaniem - maja w pewnym stopniu racje ci teologowie, ktérzy
utrzymuja, ze zwigzek malzenski ,,zawarty i dopelniony” jest nieroze-
rwalny, ale nie jest on niezniszczalny. Istotnie, moze on zosta¢ znisz-
czony przez $mier¢. Jesli $mier¢ moze dokonac takiego rozwiazania
malzenstwa, to wydaje sig, Ze prawo kanoniczne mogloby przewidzie¢
analogiczne sytuacje, w ktorych dokonuje si¢ zniszczenie wigzi mal-
zenskiej*.

Oczywiscie tego rodzaju poglady wymagaltyby poglebionej analizy,
aby mozna bylo adekwatnie oceni¢ ich wartos¢ w refleksji nad trud-
nym problemem powtdrnych malzenstw chrzescijan rozwiedzionych,
co jednak wykracza poza ramy niniejszego studium. Jakkolwiek, przed-
stawione poglady wpisuja si¢ w proces ,,wspdlnego poszukiwania” roz-

dokladniej sprecyzowac pojecia sakramentalnosci i skonsumowania. W tym przypad-
ku zostanie jeszcze lepiej wyjasnione ich znaczenie. W ten sposob catos¢ doktryny do-
tyczacej nierozerwalnosci maltzenstwa mogtaby by¢ podana w formie jeszcze glebszej
i poprawniejszej”. MIEDZYNARODOWA KoMisja TEOLOGICZNA, Doktryna katolicka o sa-
kramencie matzenistwa (1977), nr 4.4, w: J. KROLIKOWSKI (red.), Od wiary do teologii. Do-
kumenty Miedzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-1996, Krakoéw 2000, s. 100.

* Por. B. PETRA, Potere della chiesa..., dz. cyt., s. 394-395.

“ Por. TENZE, Il matrimonio puo morite?..., dz. cyt.,s. 94-198.
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wiazania tej trudnej kwestii, a wielo§¢ propozycji w tym wzgledzie
swiadczy o tym, ze nierozerwalnos¢ matzenstwa stanowi zagadnie-
nie szczegdlnie wazne dla Kosciofa katolickiego i dla dialogu ekume-
nicznego.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze tradycja prawostawna, podob-
nie jak katolicka, opowiada sie za nierozerwalnoscia malzenstwa. Jest
ona jednak postrzegana w sposob odmienny w jednej i drugiej trady-
cji wyznaniowe;j. Kosciot katolicki nie dopuszcza mozliwosci rozwigza-
nia malzenstwa dopelnionego dwojga ochrzczonych, a w konsekwen-
cji ponownego zwiazku malzenskiego, jak dltugo zyje wspoimatzonek
z poprzedniego zwiazku. Ko$ciol prawostawny - uznajac nierozerwal-
nos$¢ malzenstwa — dopuszcza w pewnych okolicznosciach rozwiaza-
nie malzenstwa i zawarcie ponownego zwiazku matzenskiego. Roz-
wiazanie malzenstwa nie tyle jest tu aprobowane, ile tolerowane jako
ustepstwo ze wzgledu na ludzka stabos¢ i utomnos¢, zgodnie z zasa-
da ,,ekonomii koscielne;j”. W katolicko-prawostawnym dialogu ekume-
nicznym kwestia nierozerwalnosci matzenstwa nie byta dotad przed-
miotem wigkszej debaty. W dokumentach dialogowych ograniczono
sie jedynie do stwierdzenia rozbieznosci stanowisk katolikow i prawo-
stawnych w tej materii. Istniejace w tym wzgledzie roznice maja swoje
implikacje duszpasterskie, zwlaszcza zas w kontekscie ustalania stanu
wolnego osob, ktore kiedykolwiek zawieraty zwiazek malzenski w Ko-
sciele prawostawnym. W poszukiwaniu rozwigzania trudnej kwestii po-
wtornych zwigzkow niektorzy z teologow katolickich - wiedzeni tro-
ska pasterska — szukaja inspiracji i pomocy w tradycji prawostawne;.
Przydatnos¢ tych poszukiwan jest jednak watpliwa, gdyz nauka o nie-
rozerwalno$ci malzenstwa w Kosciele katolickim zostata jednoznacz-
nie zdefiniowana przez Sobor Trydencki, a nast¢pnie potwierdzona
w licznych wypowiedziach Magisterium Kosciota, wlacznie z doku-
mentami ostatnich papiezy.
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Indissolubility of Marriage in the Orthodox Church

Summary

The Orthodox Church lays a big emphasis on indissolubility of marriage
as the Roman Catholic Church does. However, the Orthodox Church does not
treat the indissolubility as an absolute requirement of the law, but as a moral
ideal which should be defended by the Church. When the indissolubility
turns out to be inaccessible - the spouses having not become mature enough
for receiving the mystery which the Church entrusts them with - then the
Orthodox Church allows for a divorce and another marriage of the divorced.
Attempts at justifying the practice of divorce in the Orthodox tradition focus
on three basic arguments: 1/ a literal interpretation of Matthew’s clause (5:32);
2/ a specific concept of marriage in which the emphasis is put on its person-
alistic and synergic dimension; 3/ reference to the “principle of oikonomia™
So far, the issue of marriage indissolubility has not been subject of a broad-
er debate in the ecumenical dialogue between the Roman Catholic Church
and the Orthodox Church. The documents of the dialogue were confined to
stating the differences between the Roman Catholic and Orthodox positions
on this issue. These differences have their pastoral implications, especially in
the context of determining the singleness of persons who were ever married
in the Orthodox Church.

Translated from Polish by Violetta Reder

Ks. dr hab. Tadeusz Kaluzny, sercanin; kierownik Katedry Ekumeni-
zmu Wydziatu Teologicznego UPJPII w Krakowie; wyktadowca teologii do-
gmatycznej i ekumenizmu w WSM Ksiezy Sercanow; w latach 1998-2005 wy-
ktadowca teologii w katolickim Wyzszym Seminarium Duchownym w Sankt
Petersburgu; cztonek redakcji periodyku ,,Polonia Sacra”
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NIEROZERWALNOSC MALZENSTWA
W OPTYCE LUTERANSKIE)

Poréwnujac ze sobg katolicka i luteranska tradycj¢ wyznaniowa,
nietrudno zauwazy¢ r6znos¢ spojrzen zaréwno w odniesieniu do teo-
logii, jak i praktyki malzenskiej. Posréd wielu zagadnien sktadajacych
sie na specyficzne dla luteranizmu postrzeganie matzenstwa szczegol-
ne miejsce zajmuje kwestia jego nierozerwalnosci.

Oczywiscie nie sposob w ramach jednego artykutu ukazacé wyczer-
pujaco tego doniostego, ale i ztozonego problemu w réznych Koscio-
tach i Wspolnotach koscielnych pielegnujacych tradycje luteranska. Stad
bedziemy zmuszeni do pewnych uproszczen i skoncentrowania sie¢ na
zasadniczym nurcie tradycji luteranskiej, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem pogladow samego Marcina Lutra (1483-1546), pomijajac istnie-
jace w tej materii rozbieznosci wsrod wyznawcow luteranizmu'.

' W istocie Koscioly pielegnujace tradycje luteranska s zréznicowane wewnetrz-
nie co do niektorych kwestii moralnych i matzenskich. Obok wiekszosci Kosciotéw lu-
teranskich, zrzeszonych w Swiatowej Federacji Luteranskiej, mamy Koscioly tej tradycji
o konserwatywnym profilu, jak np. Kosciot Luteranski Synodu Missouri w Stanach Zjed-
noczonych. Por. P. JaskOLA, Podstawy ekumenizmu, Opole 2010, s. 117; T. TERLIKOWSKI,
Mezczyznq i niewiastq stworzyl ich. Etyka seksualna Kosciola Luteranskiego Synodu Mis-
souri, ,Przeglad Powszechny” 2004, nr 10, s. 14-25.
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Uwzgledniajac zasygnalizowane trudnosci, refleksje rozpoczniemy
od ukazania zasadniczych elementow luteranskiej koncepcji matzen-
stwa (1). Nastepnie zaprezentujemy luteranskie spojrzenie na problem
nierozerwalno$ci matzenstwa (2). W koncu wskazemy na obecnos¢ in-
teresujacego nas zagadnienia w katolicko-luteranskim dialogu ekume-
nicznym (3).

1. Elementy luteraniskiej koncepcji matzerstwa

Podstawowa rdznica miedzy luteranska i katolicka teologia mat-
zenstwa wyraza si¢ przede wszystkim w tym, ze dla Lutra i tradycji lu-
teranskiej malzenstwo nie jest sakramentem w sensie $cistym, a wiec
znakiem udzielajacym laski, ale ,,rzecza §wiecka’, tzn. naturalna, ogol-
noludzka rzeczywistoscia®. Luter przyznaje, ze ojcowie Kosciota uwa-
zali malzenstwo za sakrament. Poczatkowo sam reformator wydaje si¢
postrzega¢ malzenstwo w ten sposob®. Z czasem jednak poglady na
temat usprawiedliwienia prowadza Lutra do odrzucenia sakramental-
nego charakteru malzenstwa. Istotnie, w swoim polemicznym dziele
O niewoli babilorskiej Kosciota (1520) kwestionuje on sakramentalnos$¢
malzenstwa oraz kompetencje papieza i Kosciota w tym zakresie®.

? Luter nie napisal jakiego$ systematycznego opracowania na temat malzenstwa
i zycia rodzinnego. Swoje poglady na ten temat sformutowal m.in. w nast¢pujacych pis-
mach: Mowa o stanie matzeniskim (1519), O niewoli babiloriskiej Kosciota (1520), O zy-
ciu matzerniskim (1522), Komentarz do 7 rozdziatu Pierwszego Listu do Koryntian (1523),
Ksiega zaslubin (1529), Duzy Katechizm (1530), O sprawach matzenskich (1530), Mowa
weselna do tekstu Hebr. 13,4 (1531). Podajemy je wedlug krytycznego wydania wei-
marskiego: Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe, Weimar 1883-1948, tzw.
Weimarer Ausgabe (wydanie to cytuje si¢, zazwyczaj stosujac skrot: WA). Por.J. MOTYKA,
Luter o rodzinie i w rodzinie, w: E. OLTARZEWSKA-WIEJA (red.), Z probleméw reformacji,
t. 6, Bielsko-Biata 1993, s. 88; C. MARuUCCI, Matrimonio e divorzio nella teologia di Martin
Lutero, w: G. Lor1z1o, V. Scippa (red.), Ecclesiae sacramentum. Studi in onore di P. Alfre-
do Marranzini S.J., Napoli 1986, s. 38-40.

3 Por. M. LUTER, Mowa o stanie matzeriskim (WA 2, s. 168); C. MARuUCCI, Matrimo-
nio e divorzio..., dz. cyt., s. 44.

* Por. M. LUTER, O niewoli babilonskiej Kosciola (WA 6, s. 550, 553).
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Wynika to z jednej strony z faktu, ze matzenstwo — wedlug Lutra -
nie zostato ustanowione przez Chrystusa ani wyposazone w obietnice
taski (Nowy Testament nie zawiera wyraznego potwierdzenia tej praw-
dy), ale powotane przez Boga w akcie stworzenia mezczyzny i kobiety,
wezwanych do pomnazania rodzaju ludzkiego (por. Rdz 1,27). Dwa za$
istotne elementy, sktadajace si¢ na kazdy sakrament - jak podkreslat
Luter - to sfowo Boze, a zatem ustanowienie przez Chrystusa, ktoremu
towarzyszy Jego obietnica faski oraz widzialny znak, jak woda w sakra-
mencie chrztu lub chleb i wino w Eucharystii. To wykluczalo inne tak
zwane sakramenty, w tym malzenstwo’. Sfowa przysiegi matzenskiej
- wedlug Lutra — nie zawieraja zatem tej tresci, ktora moglaby swiadczy¢
o sakramentalnym charakterze malzenstwa. Malzenstwo jest wpraw-
dzie ustanowione przez Boga, ale samo w sobie - wedlug reformatora
- nie udziela cztowiekowi laski Bozej, gdyz te otrzymuje cztowiek tyl-
ko dzigki wierze w Jezusa Chrystusa. Wiara religijna - zdaniem Lutra
— pelni te same funkcje co sakramentalnos¢ malzenstwa®. Komentujac
stowa Listu do Efezjan (5,32), Luter utrzymuje, ze zwiazek Chrystusa
z Kosciotem jest ,tajemnica’;, ale nie jest nig zwiazek malzenski’.

Z drugiej za$ strony odrzucenie sakramentalnego charakteru mat-
zenstwa wynika z postrzegania przez Lutra malzenstwa jako ,rzeczy
swieckiej” albo ,,stanu swieckiego”. Nie oznacza to wcale, ze reformator
catkowicie wylaczyt matzenstwo ze zbawczego planu Boga, lecz to, ze
nie zostalo ono ustanowione w Nowym Testamencie. Malzenstwo na-
lezy wigc do porzadku stworzenia, nie za§ odkupienia. Poglad ten znaj-
duje swoje podstawy w nauce Lutra o dwoch krélestwach: duchowym
i $wieckim. Obydwa obszary (krolestwa) sa sferami Bozego dziatania:
w jednym jest On Panem stworzenia, w drugim — Panem zbawienia.
W krélestwie duchowym panuje wytacznie Chrystus, Zbawca ludzkosci.
To zbawcze dziatanie Chrystusa skierowane jest do cztowieka ,we-

* Por. tamze (WA 6, s. 560); J. PELIKAN, Tradycja chrzescijariska. Historia rozwoju
doktryny, t. 4: Reformacja Kosciota i dogmatow (1300-1700), Krakow 2010, s. 216.

¢ Luter pisze: ,Nigdzie nie mozna wyczytac, ze ten, kto poslubia zong, otrzymuje
taske” M. LUTER, O niewoli babilonskiej Kosciola (WA 6, s. 550). Por. W. PAB1ASZ, Malzeri-
stwo i etyka seksualna w teologicznej refleksji Marcina Lutra, Czgstochowa 1993, s. 133.

7 Por. M. LUTER, O niewoli babiloriskiej Kosciota (WA 6, s. 551-557); W. PABIASZ,
Malzenstwo..., dz. cyt., s. 133.
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wnetrznego”. Natomiast sfera zycia ,zewnetrznego” lub ,,$wieckiego”
podlega krolestwu Boga jako Stworcy $wiata. Dla porzadkowania tej
sfery zycia ludzkiego powotat Bog zwierzchnictwo swieckie. Do tego
tez porzadku — wedtug Lutra - nalezy instytucja malzenistwa®. Swiec-
kos¢ malzenstwa nie oznacza zatem dla Lutra w zadnym wypadku jego
»bezboznosci”, ale przyporzadkowanie go swieckiemu regimentowi
Boga. Istotnie, ze wzgledu na swe pochodzenie malzenstwo jest ,,Bo-
skim dzielem”, ktore cieszy sie Jego opieka i blogostawienstwem?.
Gdy konfrontujemy stowa Lutra na temat zwiazku matzenskiego
i przymierza Chrystusa z Kosciofem z mys$leniem wspdtczesnych teo-
logow ewangelickich (np. K. Bartha, J. von Allmena czy O. Pipera), za-
uwazamy w tej materii zdecydowany rozwoj nauki luteranskiej. Tak np.
K. Barth widzi w malzenstwie Zzywy znak przymierza z Bogiem, cho¢
nie uznaje go jeszcze za wydarzenie zbawcze, widzac w nim jedynie jego
obraz'. Natomiast J. von Allmen sklania sie do opinii, ze w $wietle tego
klasycznego tekstu (Ef 5,21-32) mozna mowic¢ o malzenstwie jako o mi-
sterium i sakramencie, podobnie jak o Chrystusie i o Kosciele mowi si¢
jako o sakramencie''. Wprawdzie tego rodzaju wysitki wspotczesnych
teologow protestanckich, podejmowane w kwestii reinterpretacji tek-
stu $w. Pawla, nie oznaczaja jeszcze wyraznego stwierdzenia sakramen-

¢ Por. A. SKOWRONEK, Dwie teologie matzenstwa,,,Wiez” 1975, nr 2,s.70-71; C. Ma-
RUCCL, Matrimonio e divorzio..., dz. cyt., s. 48-49; M. HINTZ, Poglqdy etyczne Lutra, ,Stu-
dia i Dokumenty Ekumeniczne” 1997, nr 1, s. 24.

° Por. M. LUTER, Duzy Katechizm. Széste przykazanie, w: Ksiggi Wyznaniowe Ko-
sciota Luteranskiego, Bielsko-Biala 2003, s. 82; A. SKOWRONEK, Dwie teologie..., dz. cyt.,
s.70-71. W imie owej szczegdlnej godnosci malzenstwa, Luter poddaje krytyce wszel-
kie proby pogardy stanu malzenskiego, opierajace si¢ na przekonaniu, jakoby stan
dziewictwa przewyzszal stan malzenski. Por. Wyznanie Augsburskie, XXVII, w: Ksiegi
Wyznaniowe, s. 15-158; P. HoLc, Malzeristwo w ,,Ksiegach Symbolicznych” luteranizmu,
w: Z. K1jas, J. Krzywpa (red.), Sakramentalnosé matzeristwa, Krakow 2002, s. 75-77.
Luter sam zawart zwigzek malzenski (13 czerwca 1525 roku) z byla cysterka, Katarzyna
von Bora. Por. . MOTYKA, Luter o rodzinie..., dz. cyt., s. 88, 99-102.

' Por. K. BARTH, Die Kirchliche Dogmatik, t. 111/4, Ziirich 1945, s. 241; L. SCHEF-
ECZYK, La dottrina del matrimonio di Karl Barth sotto laspetto ecumenico, W: TENZE,
Ecumenismo. La rapida via della verita, Roma 2007, s. 193-225.

' Por. J. vON ALLMEN, Maris et femmes dapreés saint Paul, ,Cahiers théologiques”
29 (1951), s. 61.
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talnosci zwiazku malzenskiego, jednak mozna w nich dostrzec probe
wlaczenia tej rzeczywistosci w dynamizm historii zbawienia'

Ostatecznie wspolczesna teologia ewangelicka, odrzucajac sakra-
mentalnos¢ malzenstwa, nie neguje, ze posiada ono jednak pewna
»strukture sakramentalng”. Tak wiec malzenstwo nie jest,,rzecza swiec-
ka” w $cistym tego stowa znaczeniu. Niektorzy teologowie sktonni sa
nawet uznac jego sakramentalnos¢, pod warunkiem przyjecia schola-
stycznego rozrdznienia na tzw. sakramenty wieksze (sacramenta ma-
iora), do ktorych zaliczalyby sie chrzest i Eucharystia, i sakramenty
mniejsze (sacramenta minora), obejmujace pozostate sakramenty ka-
tolickie®.

Z faktu zaliczenia przez Lutra malzenstwa do porzadku stworzenia,
a nie taski i odkupienia, wynikajg jednak pewne konsekwencje.

Podczas gdy teologia katolicka traktuje matzenstwo samo w so-
bie jako sakrament, a wigc skuteczny znak udzielajacy faski, tradycja
ewangelicka widzi w malzenstwie ziemska wspodlnote osob zoriento-
wanych na Boze stowo i sakrament, ktore uswiecajg ludzi'*. Matzen-
stwo jako zwiazek Zyciowy i instytucja — wedtug Lutra — nie posred-
niczy w uswieceniu i w zbawieniu. Malzonkowie zyskuja laske i zycie
przede wszystkim poprzez posrednictwo gloszonej Ewangelii. Uswie-
cenie malzenstwa jako stanu przychodzi dopiero w trakcie wspolne-
go zycia i realizacji dwoch podstawowych celow matzenstwa: wspol-
zycia malzonkow oraz zrodzenia i wychowania dzieci'>. W rezultacie,

> Por. C. RYCHLICKI, Sakramentalny charakter przymierza matzeriskiego. Studium
teologicznodogmatyczne, Plock 1997, s. 278-280.

B Por. J. Duss-voN WERDT, Teologia del matrimonio. Il carattere sacramentale del
matrimonio, w: J. FEINER, M. LOHRER (red.), Mysterium Salutis, vol. VIII, Brescia 1975,
s. 575; P. HoLc, Malzenstwo..., dz. cyt., s. 81; F. COURTH, I sacramenti. Un trattato per lo
studio e per la prassi, Brescia 1999, s. 466.

', Katolik - pisze ks. Alfons Skowronek — uwaza, iz poprzez malzenstwo zostaje
wraz ze swoim partnerem uswiecony i obdarzony laska, podczas gdy ewangelik sadzi, ze
otrzymuje taske nie przez malzenstwo, lecz w malzenstwie poprzez stowo i sakrament”.
A. SKOWRONEK, Dwie teologie..., dz. cyt.,s. 71.

5 Por. K. Karsk1, Symbolika. Zarys wiedzy o Kosciotach i wspélnotach chrzescijan-
skich, Warszawa 1994, s. 138; S. JANKOWSKI, Kwestia nierozerwalnosci matzenstwa w kon-
tekscie ekumenicznym, ,,Ateneum Kaplanskie” 139 (2002), z. 1, s. 132; J. MOTYKA, Luter
o rodzinie..., dz. cyt., s. 93-96.
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jesli wedlug nauki katolickiej swieto$¢ matzenstwa wynika z jego sa-
kramentalnosci, czyli elementu obiektywnego, to wedlug Lutra swie-
to$¢ malzenstwa moze pochodzi¢ tylko z elementéw subiektywnych,
tzn. z osobistego aktu wiary w zawarte w Pi$mie Swietym stowo Boze
o malzenstwie'.

Odrzucenie przez Lutra sakramentalnosci malzenstwa i zaliczenie
go do porzadku ,,swieckiego”lub ,,zewnetrznego”, w konsekwencji pro-
wadzi rowniez do uniezaleznienia tego zwiazku od prawodawstwa ko-
scielnego i do podporzadkowania go prawu panstwowemu. U podstaw
takiego stanowiska Lutra i tradycji luteranskiej znajduje si¢ przekona-
nie, ze przez grzech pierworodny malzenstwo stracito bezposrednia
zaleznos¢ od Stworcy. Grzech pierworodny uniemozliwia takze czto-
wiekowi poznanie boskiego prawa. Dlatego tez musi istnie¢ odpowied-
nia, ustanowiona przez Boga wladza do wlasciwej wyktadni tego pra-
wa. Wladze te posiada panstwo, a jego zwierzchnik jest nie tylko gtowa
panstwa, lecz takze ,,ministrem Boga”, ktéry ma czuwac nad realizacja
Bozych przykazan w swiecie. Malzenstwo jako ,,rzecz swiecka” zostaje
zatem podporzadkowane wladzy swieckiej, a nie koscielnej"’.

Nauke te ugruntowato wypracowane przez Lutra pojecie Koscio-
ta jako niewidzialnej, duchowej wspolnoty wierzacych. Zgodnie z ta-
kim rozumieniem, malzenstwo nie mogto by¢ ,,czescig” Kosciota ani
podlegac jego kompetencji, poniewaz z natury swej dotyczy ono po-
rzadku zewnetrznego. W gestii Kosciola pozostaje jedynie samo zycie
w malzenstwie. Chociaz Luter nie przeprowadzil wyraznego podziatu
zakresu kompetencji miedzy wladza swiecka i koscielna, to jednak nie
przyznawal panstwu calkowitej i wytacznej wtadzy nad matzenstwem.
Z jednej strony byt zdecydowanie przeciwny ingerencji Kosciola w spra-
wy malzenskie, z drugiej jednak zdawal sobie sprawe, ze konflikty su-
mienia, jakie mogga sie rodzi¢ u malzonkow, co niewatpliwie nalezy do
zakresu wewnetrznego, mozna rozwiazac¢ jedynie w ramach spotecz-
nosci koscielnej. Kosciol powinien czuwac nad zbawieniem matzon-

'® Por. W.B. ZUBERT, K. Suppan, Die Ehelehre Martin Luthers |[...], [recenzja], ,Pra-
wo Kanoniczne” 17 (1974), nr 3-4,s. 315.

17 Por. TENZE, Prawno-historyczne przestanki nowej wykladni kan. 1082 KPK, »Sla-
skie Studia Historyczno-Teologiczne” 10 (1977), s. 266.
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kow. Zwiazek malzenski powinien tez by¢ zawierany wobec wspolnoty
wierzacych. Taka koscielna forma matzenstwa nie ma jednak charak-
teru Scisle prawnego, ale ma za zadanie wzbudzenie wiary u malzon-
kow, gdyz tylko przez wiare Zycie w malzenstwie moze si¢ przyczynic
do uswiecenia matzonkow!s,

Po tej ogdlnej i skrotowej prezentacji ewangelickiej koncepcji mal-
zenstwa mozna postawic pytanie: Jak na tym tle wyglada sprawa nie-
rozerwalnosci i dopuszczalnosci rozwigzywania malzenstw w trady-
cji luteranskie;j?

2. Kwestia nierozerwalnosci a dopuszczalnosc rozwigzania
matzenstwa

Kosciot ewangelicko-luteranski z cala stanowczos$cia naucza, ze mal-
zenstwo jest zwiazkiem trwalym, zawieranym na cale zycie, zgodnie
ze stowami Jezusa: ,,Co wiec Bog zlaczyt, niech czlowiek nie rozdzie-
la” (Mt 19,6). Takie stanowisko zajmowal takze Marcin Luter, uwazajac
malzenstwo za nierozerwalne ze swej natury". Nierozerwalnos$¢ zwiaz-
ku wynika w tym przypadku z istotnej wartosci, jaka posiada w Biblii
wierna mito$¢ Boga, ktorej sSwiadectwem powinna stac si¢ mitos¢ mat-
zonkow poblogostawionych przez Boga. Matzenstwo jawi si¢ wiec jako
wspolnota calego zycia, ale nie w kategoriach prawnych, lecz egzysten-
cjalnych, jako wypelnienie planu Boga Stworcy?.

'8 Por. TENZE, Prawno-historyczne przestanki..., dz. cyt.,s. 265; A. SKOWRONEK, Dwie
teologie matzenstwa..., dz. cyt., s. 71.

' Por. K. KaRrsk1, Symbolika..., dz. cyt., s. 139. My$l te wyraza formula aktu za-
wierania malzenstwa podana przez Lutra w Ksiedze zaslubin (WA 30, 111, s. 74-80). Por.
W.B. ZUBERT, Prawno-historyczne przestanki..., dz. cyt., s. 268, przypis 29.

2 Por. A. CoNc1, Matrimonio e divorzio nella tradizione protestante, ,La Scuola
Cattolica” 2009, nr 3, s. 450-452. Majac to na uwadze, teologowie ewangeliccy krytycz-
nie odnosza sie do pogladéw teologdw katolickich, ktérzy w braku uznania przez teo-
logie ewangelicka sakramentalnosci matzenstwa widza jego wieksza podatno$¢ na ro-
zerwanie. Polozenie u podstaw nierozerwalno$ci wiernej milosci Boga — podkreslaja
- nie jest mniej zobowiazujace niz szukanie tych podstaw w sakramentalnosci zwiaz-
ku. Por. tamze, s. 451.
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Rozwod jest porzuceniem porzadku Boga i Jego woli. Stanowi on
wielkie zto i dlatego jest dopuszczalny jako ostateczne rozwiazanie je-
dynie wowczas, gdy z powaznych powodow dochodzi do rozpadu jed-
nosci malzenskiej*'. W takiej sytuacji Kosciol ewangelicko-luteranski
nie zakazuje postgpowania rozwodowego, lecz pozostawia je sagdom cy-
wilnym. Podkresla zarazem, ze cztowiek jest osobiscie odpowiedzial-
ny wobec Boga za rozwigzanie swojego malzenstwa, a wladza swiec-
ka tylko publicznie stwierdza, iz zwiagzek malzenski zostal rozwiazany
zgodnie z Pismem. Po orzeczeniu rozwodu przez sad cywilny w Ko-
sciele luteranskim jest mozliwe ponowne malzenstwo?.

»Luteranizm - pisze K. Karski - stoi wigc na stanowisku, ze mal-
zenstwo jest zwigzkiem dozgonnym. Nie przymyka jednak oczu na fakt,
ze wielu ludzi nie potrafi dochowa¢ wiernosci przyrzeczonej partnero-
wi podczas slubu. To doswiadczenie prowadzi do przekonania, ze pan-
stwowy porzadek prawny musi dopuszcza¢ do rozwodow i ze slub ko-
$cielny rozwiedzionych winien by¢ w zasadzie mozliwy”*.

Te wilasnie przestanki natury raczej praktycznej sklonily tez Lutra
do teoretycznego uzasadnienia mozliwosci rozwodow. Swoje poglady
na temat rozwodow oparl on pierwotnie nie na argumentach biblij-
nych, lecz na odwotaniu si¢ do zasady $wieckiego charakteru malzen-
stwa oraz na odrzuceniu jego sakramentalnosci. Jednakze w konfron-
tacji z katolicka teologia, ktéra w nauce o nierozerwalnosci matzenstwa
odwolywala si¢ do tekstow Nowego Testamentu, takze Luter w Pismie
Swietym zaczal szuka¢ teologicznego potwierdzenia dla swojej opinii
na ten temat*.

' Por. B. TRANDA, Ewangelicki poglgd na matzetistwo, ,Przeglad Powszechny” 1996,
nr 1,s. 33.

2 Por. tamze, s. 33; W.B. ZUBERT, Prawno-historyczne przestanki..., dz. cyt., s. 268.

# Por. K. Karski, Symbolika..., dz. cyt., s. 139. Mozna doda¢, ze srodowiska ewan-
gelickie nie uwazaja instytucji separacji za zadowalajace rozwiazanie zaistniatych w mat-
zenstwie trudnosci. Stanowi ona - ich zdaniem - rozwiazanie potowiczne, praktycznie
niemozliwe do zrealizowania. Czysto$¢ jest bowiem szczegélnym i wyjatkowym darem
Bozym, ktory otrzymuje jedynie niewielu ludzi. Por. W.B. ZUBERT, Prawno-historyczne
przestanki..., dz. cyt., s. 266-267; B. TRANDA, Ewangelicki..., dz. cyt., s. 32-33.

* Por. W.B. ZUBERT, Prawno-historyczne przestanki..., dz. cyt., s. 267.
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Jesli chodzi o rozumienie klauzul, Luter i jego wspolwyznawcy
przyjeli ich dostowna interpretacje, czyli jako wyjatkow od zasady nie-
rozerwalnosci. Takim wyjatkiem i podstawa do rozwodu - zgodnie
z Pismem Swietym - jest przede wszystkim cudzoldstwo, ktére niwe-
czy malzenstwo®. W dzietach O niewoli babilonskiej Kosciota (1520)
oraz O Zyciu matzenskim (1522) Luter dodal jeszcze inne racje uspra-
wiedliwiajace rozwod, bedace dowodem wyrozumiatosci ,,dla ludzkiej
stabosci”: impotencja, porzucenie wspolmalzonka oraz stala odmowa
spelnienia powinnosci malzenskiej*.

Luter podzielat poglad, ze we wszystkich tych przypadkach wia-
dze swieckie moglyby stronie winnej wymierza¢ kare smierci. W ten
sposdb wymienione powody rozwigzalnosci matzenstwa sprowadza
on do $mierci cywilnej: strong winna nalezy uwazac za niezyjaca. Opi-
nia ta wpisuje si¢ w ogolny poglad Lutra na malzenstwo, postrzegane
jako wydarzenie interpersonalne. W rezultacie kazde powazne zbu-
rzenie stosunku do wspdtmatzonka i Boga nalezy uwazac za usmier-
cenie malzenstwa®.

Trzeba zaznaczy¢, ze sprawa powodow, ktore uprawniaja do rozwia-
zania malzenstwa, nie zawsze zostaje ukazana w sposob jasny i wyraz-
ny. Z jednej strony sa one formulowane na podstawie Pisma Swietego.
Z drugiej za$ zauwazamy tendencje¢ do zwigkszania liczby tych powo-
dow, biorac pod uwage czynnik egzystencjalny, tj. calg sfere ludzkiego

» Por. M. LUTER, Kazanie na 6. niedzielg po Wielkanocy (Exaudi) [8 maja 1924] (WA
15, 5. 561). Cudzotostwo Luter uwazal za najwigksza kradziez i rozbdj. Por. M. HINTZ,
Poglgdy..., dz. cyt., s. 22-23.

% Por. W. PaB1ASZ, Malzeristwo..., dz. cyt., s. 80-84; S. JANKOWSKI, Kwestia nieroze-
rwalnosci matzenistwa..., dz. cyt., s. 133; A. BELLINL, Il matrimonio in Lutero e Calvino,
w: V. MELCHIORRE (red.), Amore e matrimonio nel pensiero filosofico e teologico moder-
no, Milano 1976, s. 67-69. Wedltug innych reformatoréw, do racji usprawiedliwiajacych
rozwdd nalezy takze zaliczy¢ zle traktowanie wspdétmatzonka, niezgodnos¢ charakte-
roéw, apostazje i herezje. Por. J. WROBEL, Mafzeristwo w dokumentach Soboru Trydenckie-
g0, ,Roczniki Teologiczne” (KUL) 54 (2007), z. 3, s. 66-67.

7 Por. M. LUTER, O zZyciu matzeriskim (WA 10, 11, s. 289); W.B. ZUBERT, Prawno-
-historyczne przestanki..., dz. cyt., s. 268; A. BELLINI, Il matrimonio..., dz. cyt., s. 68;
A. Conct, Matrimonio e divorzio..., dz. cyt., s. 456; C. MARUCCI, Matrimonio e divorzio...,
dz. cyt.,s.53,57.
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wspolzycia. Wszystko to prowadzi do wniosku, Ze Lutra i jego wspot-
wyznawcow — podobnie jak to ma miejsce w prawostawiu - cechuje
ten sam ,realizm’, to znaczy swiadomosc, ze nie wszystkich ludzi sta¢
na sprostanie wymogom, jakie stawia ewangeliczna nauka o malzen-
stwie. Dlatego tez Kosciot ewangelicko-luteranski dopuszcza rozwody
jako mniejsze zto. Nie bez znaczenia dla rozwoju praktyki rozwodow
w protestantyzmie pozostaje rowniez fakt odrzucenia sakramentalno-
$ci malzenstwa i pozostawienie go w gestii prawa cywilnego®.

W odpowiedzi na poglady reformatoréw Sobor Trydencki opowie-
dzial si¢ za nierozerwalnoscia malzenstwa, takze w przypadku cudzolo-
stwa. Potwierdzil sakramentalny charakter matzenstwa oraz kompeten-
cje Kosciota do zajmowania si¢ sprawami dotyczacymi malzenstwa®.

3. Nierozerwalnos¢ matzeristwa w perspektywie ekumenicznej

Problemy zwiazane z malzenstwem, w tym kwestia jego nieroze-
rwalnosci, byly przedmiotem niektérych teologicznych dialogéw eku-
menicznych pomiedzy katolikami i chrzescijanami innych wyznan na
Zachodzie. Uwzgledniajac zakres naszego tematu, trzeba zwrdci¢ uwage
zwlaszcza na opublikowany w 1976 roku dokument Komisji Naukowej
Koéciota Rzymskokatolickiego oraz Swiatowej Federacji Luteranskiej
i Swiatowej Federacji Kalwinskiej pt. Teologia malzeristwa a problem
maltzenstw miedzywyznaniowych®.

% Por. M. HINTZ, Poglgdy..., dz. cyt.,s. 23; A. BELLINL Il matrimonio. .., dz. cyt.,s. 71;
S. JANKOWSKI, Kwestia nierozerwalnosci matzenistwa..., dz. cyt., s. 134.

» Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja XXIV (1563), kan. 1-12, w: S. GLowa, L. BIEDA
(red.), Breviarium fidei. Wybor doktrynalnych wypowiedzi Kosciota, Poznan 1998, s. 504-
-506; L. BRESSAN, Il canone tridentino sul divorzio per adulterio e l'interpretazione degli
autori, Roma 1973, s. 193-199; Por. ]. WROBEL, Malzefistwo..., dz. cyt., s. 72-78.

% Polski przeklad dokumentu: Teologia matzernstwa a problem matzernstw miedzywy-
znaniowych. Sprawozdanie koncowe Komisji Naukowej Koscioléw Rzymskokatolickie-
go, Luteranskiego i Kalwinskiego za rok 1976, w: T. KaAruzNy, Z. K1jas (red.), Ekumenia
a wspolczesne wyzwania moralne, Krakow 2009, s. 199-241; W. HANG, Problem matzeristw
mieszanych oraz proby rozwiqza na przyktadzie miedzywyznaniowych dialogéw, ,,Studia
Oecumenica” 3 (2003), s. 90-91.
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W dokumencie tym zgodnie skonstatowano, ze malzenstwo jest
obowigzkiem nalozonym na cale zycie. Zauwazono jednoczesnie, ze
istnieje zasadnicza réznica stanowisk pomiedzy rzymskimi katolika-
mi oraz luteranami i reformowanymi, jak np. w spojrzeniu na ,,sakra-
mentalny” charakter w sprawie rozwodu czy tez ponownego wejscia
w zwigzek malzenski’'.

Kosciot katolicki malzenstwo waznie zawarte i dopelnione uznaje
»za sakrament lub za znak zjednoczenia Chrystusa z Kosciotem i jako
takie za tak samo nierozerwalne jak owo zjednoczenie” W przypadku,
kiedy ,,wspolne zycie malzenskie wydaje si¢ w koncu nie do zniesienia’,
dopuszcza fizyczna separacje. ,Ale kiedy podjeta zostaje decyzja o roz-
wodzie malzenskim, Kosciot katolicki nie przyznaje prawa do uznania
nowego, kolejnego matzenstwa za matzenstwo chrzescijanskie czy na-
wet po prostu za prawomocne. To znaczy, ze zaprzecza, izby nowe mat-
zenstwo, nastepujace po rozwodzie, mogto reprezentowac zjednoczenie
Chrystusa z Kosciolem, ktore w swej istocie jest wieczne”*.

Koscioly protestanckie natomiast, ,nawet kiedy twierdza, ze mal-
zenstwo chrzescijanskie jest znakiem Przymierza, nie traktuja go jako
sakramentu w $cistym tego stowa znaczeniu”. Widza one wprawdzie we
wspolnocie Chrystusa z Kosciotem pierwowzor malzenstwa chrzesci-
janskiego, lecz z tego nie wynika dla nich, jakoby w przypadku totalne-
go rozbicia rozwdd mial by¢ sprzeczny z misterium Chrystusa. ,Dlatego
Koscioly protestanckie uwazaja, ze kiedy matzenstwo okazuje si¢ niezdol-
ne do Zycia, mozna méwic o zerwaniu wigzi, ktére mozna stwierdzic tak
samo, jak stwierdza si¢ $mier¢. Z pierwszego malzenstwa nie pozosta-
je wiec nic, co mogloby uniemozliwia¢ zawarcie kolejnego malzenstwa.
Nie znaczy to, ze Koscioly protestanckie popieraja rozwod, ale kiedy juz
raz do niego doszto, nie czuja si¢ upowaznione do twierdzenia, Ze nowe
malzenstwo chrzescijanskie juz nigdy nie bedzie mozliwe™.

3! Por. Teologia matzeristwa a problem maltzenistw miedzywyznaniowych, dz. cyt.,
nr 24-25.

32 Tamze, nr 26-27.

3 Tamze, nr 29-30. Por. K. KaRrsK1, Kwestie moralne w dokumentach dialogu kato-
licko-protestanckiego oraz Wspélnej Grupy Roboczej Swiatowej Rady Koscioléw i Kosciota
Rzymskokatolickiego, w: T. KaLuzNY, Z. K1jas (red.), Ekumenia..., dz. cyt., s. 108-109.
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Przedstawiciele Kosciolow wyrostych z reformacji stwierdzili jed-
noczesnie, ze dostrzegaja w pewnych wydarzeniach z historii Koscio-
ta katolickiego potwierdzenie swych przekonan. Wskazali oni na fakt,
ze ,na Soborach Florenckim i Trydenckim Kosciot katolicki z jednej
strony wzmocnil pojecie nierozerwalnosci malzenstwa, z drugiej jed-
nak nie chciat formalnie osadzi¢ pozycji prawostawnych”**.

Z podobna argumentacja spotykamy si¢ w dokumencie oficjalnego
dialogu katolicko-luteranskiego na forum swiatowym pt. Jednos¢ przed
nami (1984). Czytamy w nim: ,W dziedzinie decyzji etycznych zna-
czenie posiada fakt, ze Kosciol katolicki, facznie z Soborem Trydenc-
kim, nie potepit praktyki ponownego zawierania zwiazkow matzenskich
przez osoby rozwiedzione w Kosciotach prawostawnych Wschodu, cho-
ciaz odrzuca t¢ praktyke w odniesieniu do siebie™®.

Pewne watki dotyczace nierozerwalnosci matzenstwa mozna od-
nalez¢ takze w dokumentach dialogowych migdzy katolikami i ewan-
gelikami o lokalnym zakresie. Warto w tym miejscu przywotac¢ przede
wszystkim dokument dialogu katolicko-luteransko-kalwinskiego we
Francji, zatytulowany Chrzest i matzernistwo (1972)*. W ostatnim punk-
cie dokument podejmuje problem nierozerwalnosci i rozwodu, wskazu-
jac na rozbiezno$ci miedzy katolikami i protestantami w tej materii*®.

 Teologia matzenstwa a problem matzenistw miedzywyznaniowych, dz. cyt., nr 32.
Por. K. Karsk1, Kwestie moralne..., dz. cyt., s. 109.

% Por. Jednos¢ przed nami. Raport Wspolnej Komisji Rzymskokatolicko-Ewangelicko-
-luteratiskiej (1984), w: K. KaRrski, S.C. NAPIORKOWSKI (red.), Blizej wspdlnoty. Katoli-
cy i luteranie w dialogu 1965-2000, Lublin 2003, s. 283-345; K. KARrsk1, Kwestie moral-
ne...,dz. cyt.,s. 109.

% Jednos¢ przed nami, dz. cyt., nr 65.

7 Por. COMITATO MISTO CATTOLICO-LUTERANO-RIFORMATO DI FRANCIA, Battesimo
e matrimonio. Dichiarazione e accordo dottrinale (1972), w: EOe, vol. 2, s. 261-268.

3 Por. tamze, s. 267-268. W zwigzku z tym na uwage zasluguje réwniez dokument
Wioskiej Konferencji Episkopatu i Ewangelickich Ko$ciotéw Waldenséw (Unia Koscio-
tow Waldensow i Metodystow), opublikowany w 1993 roku pt. Wspélny tekst wytycznych
dla duszpasterstwa malzenistw miedzy katolikami a waldensami i metodystami we Wloszech.
Por. ASSEMBLEA GENERALE DELLA CONFERENZA EPISCOPALE ITALIANA — SINODO DELLE
CHIESE VALDESI E METODISTE IN ITALIA, Testo comune per un indirizzo pastorale dei ma-
trimoni misti, w: EOe, vol. 8, s. 1000-1023. W 2000 roku dotaczono do tego dokumentu
Tekst wykonawczy (Testo applicativo), ktory zestawia praktyczne wskazania tyczace si¢
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Istnieja zatem powazne rozbieznosci pogladéw migdzy katolika-
mi i protestantami w sprawie nierozerwalnosci malzenstwa. W ramach
prowadzonego dialogu nie zdotano rozwiaza¢ spornych kwestii, ograni-
czajac si¢ do zestawienia roznic pogladéw na temat matzenstwa i jego
nierozerwalnosci. Wskazano rownoczesnie na koniecznos¢ wspotpracy
duszpasterskiej tak w odniesieniu do malzenstw mieszanych, jak row-
niez jednowyznaniowych™.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w $wietle tradycji luteranskiej
malzenstwo nie jest sakramentem w sensie scistym, lecz ustanowionym
przez Boga porzadkiem. Opowiadajac si¢ za trwaloscia malzenstwa,
w sytuacji nieodwracalnego rozpadu zwiazku Kosciot ewangelicko-lu-
teranski dopuszcza rozwody i nie wyklucza mozliwosci ponownego za-
warcia malzenstwa przez rozwiedzionych. Istniejace w tym wzgledzie
roznice sa przedmiotem dialogu katolicko-luteranskiego. Podejmowane
wysitki na drodze ekumenicznego dialogu nie doprowadzity, jak dotad,
do porozumienia w tej sprawie i domagaja si¢ kontynuacji.

Indissolubility of Marriage in the Lutheran Perspective

Summary

The issue of marriage indissolubility ranks as the main one among the nu-
merous issues included in the specifically Lutheran view of marriage. While
supporting the indissolubility of marriage, the Evangelical Lutheran Church
allows for a divorce and does not rule out a possibility of the divorced enter-

cywilnych aspektow zagadnienia, celebracji matzenstw mieszanych, chrztu i religijne-
go wychowania dzieci. Por. CONFERENZA EPISCOPALE ITALIANA — CHIESA EVANGELI-
CA VALDESE, Testo applicativo del Testo comune per un indirizzo pastorale dei matrimoni
tra cattolici e valdesi o metodisti in Italia, w: EOe, vol. 8, s. 1024-1043. Do wloskiego do-
kumentu nawiazuje przygotowywany w Polsce przez Koscioty zrzeszone w Polskiej Ra-
dzie Ekumenicznej i Kosciol Rzymskokatolicki projekt dokumentu nt. malzenstw mie-
szanych. Por. Matzenistwo chrzescijaniskie o réznej przynaleznosci wyznaniowej (Projekt
dokumentu, wersja z 9 marca 2009 roku, mps, 4 s.).

% Por. Teologia matzenistwa a problem matzenistw miedzywyznaniowych, dz. cyt.,nr 53;
COMITATO MISTO CATTOLICO-LUTERANO-RIFORMATO DI FRANCIA, Battesimo e matri-
monio..., dz. cyt., s. 267-268.
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ing other marriages in case of an irreversible breakup of marriage. As far as
understanding of the clauses is concerned, Luther and his followers accept-
ed their literal interpretation, that is, as being exceptions to the rule of indis-
solubility. First and foremost, it is adultery that, being destructive for mar-
riage, is such an exception and a reason for divorce. Luther also added other
reasons justifying divorce to prove that the Church is understanding toward
“human weakness”. When one is studying the issue of marriage indissolubility
in the documents of the dialogue between the Roman Catholic Church and
the Lutheran Church, one’s special attention is due to 1976 document of the
Roman Catholic Study Commission, the Lutheran World Federation
and the World Alliance of Reformed Churches titled: “Theology of Marriage
and the Problem of Mixed Marriages”

Translated from Polish by Violetta Reder

Ks. dr hab. Tadeusz Kaluzny, sercanin; kierownik Katedry Ekumeni-
zmu Wydziatu Teologicznego UPJPII w Krakowie; wykladowca teologii do-
gmatycznej i ekumenizmu w WSM Ksigzy Sercanow; w latach 1998-2005 wy-
ktadoweca teologii w katolickim Wyzszym Seminarium Duchownym w Sankt
Petersburgu; cztonek redakcji periodyku ,,Polonia Sacra”
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ks. Janusz GreZlikowski
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego, Warszawa

STWIERDZENIE NIEWAZNOSCI MALZENSTWA
W KOSCIELE RZYMSKOKATOLICKIM
— TEORIA | PRAKTYKA

Wstep

Jest rzecza powszechnie znana i oczywista, ze Kosciot katolicki stoi
na strazy nierozerwalnosci zwiagzku matzenskiego'. O tej nierozerwal-
noéci w $wietle Pisma Swietego oraz w aspekcie dogmatyczno-histo-
rycznym styszelismy z ust moich czcigodnych przedmowcow?, ktorzy
posrednio wskazali, Ze sam Bog jako tworca natury ludzkiej i malzen-
stwa jest autorem prawa matzenskiego. Dlatego to, co dotyczy istoty
wezta malzenskiego, nie moze zosta¢ zmienione zadna ludzka wladza.
Malzenstwo, ustanowione przez Stworce, a przez Chrystusa podnie-
sione do godnosci sakramentu, jako zwiazek nierozerwalny jest przed-
miotem norm i nauczania w Kosciele od poczatku. Podstawa wladzy

! Zob.kan. 1056 KPK; W. GORALSKI, Absolutna nierozerwalnos¢ matzenistwa zawar-
tego i dopetnionego w przeméwieniu papieza Jana Pawta II do Roty Rzymskiej z 21 stycznia
2000 ., ,,Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistow Polskich” 10(2000) nr 1, s. 33-38.

? A. Malina, Biblia o nierozerwalnosci matzenistwa — artykul pierwszy; B. Ferdek,
Nauczanie Ko$ciola katolickiego o nierozerwalnosci matzenstwa w aspekcie dogmatyczno-
-historycznym - artykul drugi.
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Kosciota nad malzenstwem chrzescijanskim jest fakt wyniesienia przez
Chrystusa przymierza matzenskiego do godnosci sakramentu, a sakra-
menty z natury swojej podlegaja wylacznej wladzy Kosciota. To Kosciot
okresla warunki konieczne do zawarcia waznego zwiazku malzenskie-
go, ustanawia przeszkody, rozpoznaje i orzeka we wszelkich kwestiach
watpliwych dotyczacych matzenstwa’.

Prawodawca koscielny w kan. 1141 KPK stwierdza, ze malzenstwo
zawarte i dopelnione nie moze by¢ rozwigzane zadng ludzkq wladza
iz zadnej przyczyny oprocz $mierci*. Takie sformutowanie normy pra-
wa wyraznie wskazuje, ze Kosciot zostal postawiony na strazy niero-
zerwalnos$ci zwiazku malzenskiego, a jednoczesnie trzeba pamigtac,
ze z woli Bozej jest to miejsce uswigcenia i zbawienia czlowieka. Czy
w zwiazku z tym dopuszczenie procesu o stwierdzenie niewazno$ci
malzenstwa nie jest w sprzecznosci z ta prawda? Czy czasami Kosciol
nie zaprzecza sam sobie z jednej strony dopuszczajac mozliwosc takie-
go procesu, a z drugiej strony bedac przez samego Chrystusa (Mt 19,3-8;
Mk 10,10-12) zobowigzanym do strzezenia zasady nierozwigzalnosci
takiego zwiazku?

Oto6z musimy zdawac sobie sprawe z tego, ze nie kazdy zwiazek
zawierany w Kosciele jest prawdziwym i rzeczywistym malzenstwem.
Do tego, aby zawrze¢ prawdziwe malzenstwo, musza zosta¢ spetnio-
ne pewne, okreslone prawem kanonicznym, okolicznosci i warunki.
Na kazde bowiem prawdziwe i waznie zawarte malzenstwo skltada sie
szereg elementow, bez ktorych zaistnienie tej instytucji jest niemozli-
we. W zyciu codziennym zdarza si¢ czasem, ze przy zawieraniu mal-

> Zob. W. GOraLsK1, Kanoniczne prawo matzetiskie, Warszawa 2000, s. 12-13.

* Wynika to z faktu, zZe sakramentalny zwiazek malzenski ze swej natury charakte-
ryzuje si¢ jednoscia (monogamia) i nierozerwalnoscig (dozgonnoscia). Istnieje jednak
mozliwo$¢ rozwiazania tego wezta w dwoch wypadkach. Pierwszy odnosi sie do mal-
zenstwa niedopelnionego (w ktérym przynajmniej jedna osoba jest ochrzczona), ktore
ze stusznej przyczyny moze by¢ rozwigzane przez Biskupa Rzymskiego (kan. 1142).
Drugi wypadek rozwiazania wezta malzenskiego dotyczy tzw. malzenstwa naturalne-
g0, a wigc zawartego migdzy osobami nieochrzczonymi, z ktorych jedna potem nawra-
ca si¢ 1 przyjmuje chrzest — ma wtedy zastosowanie tzw. przywilej Pawtowy (kan. 1143-
-1147) lub przywilej Piotrowy (kan. 1148-1149).
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zenstwa brakuje jakiego$ elementu prawdziwego matzenstwa. W takim
wypadku nie zostalo ono zawarte albo, inaczej méwiac, zostalo zawar-
te niewaznie. W przypadku zawarcia takiego niewaznego malzenstwa
istnieje mozliwos¢ przeprowadzenia koscielnego procesu o stwier-
dzenie jego niewaznosci. Celem takiego procesu jest wykazanie, ze
dane malzenstwo zostato zawarte niewaznie, czyli ze faktycznie nie za-
istniato. Oczywiscie konsekwencja stwierdzenia niewaznosci malzen-
stwa jest to, ze strony sa wolne i moga zawrzec $lub koscielny z kim-
kolwiek.

Proces kanoniczny o niewazno$¢ malzenstwa rdézni si¢ od cywil-
nego tym przede wszystkim, Ze w procesie cywilnym - na skutek faktu
rozpadu matzenstwa i braku checi pogodzenia si¢ — rozwiazuje si¢ we-
zel malzenski, natomiast w procesie kanonicznym pragnie si¢ udowod-
ni¢, ze ten wezel w ogdle nie zaistnial, Ze nigdy go nie bylo, ze mimo
iz malzenstwo zostato zawarte wedtug formy liturgicznej, w rzeczywi-
stosci nigdy nie zaistniato. Stad nie mozemy mowic¢ w Kosciele katolic-
kim o udzieleniu koscielnego rozwodu czy uniewaznieniu matzenstwa,
bo czegos takiego nie ma, a jedynie o stwierdzeniu jego niewaznosci
od samego poczatku, tzn. od momentu skfadania przysiegi malzen-
skiej, czyli wyrazenia konsensu, zgody na malzenstwo, ktora jest ak-
tem woli i rozumu.

1. Przyczyny niewaznego zawarcia matzeristwa

Jak wspomniano, nie kazdy zwigzek zawierany w Kosciele jest rze-
czywistym i prawdziwym malzenstwem. Do tego, aby zawrze¢ praw-
dziwe malzenstwo, musza zostac spetnione pewne, okreslone w prawie
kanonicznym warunki. Na ich realizacj¢ i wypelnienie maja zasadniczy
wplyw duszpasterze podczas przeprowadzania kanonicznego badania
narzeczonych, jak i sami nupturienci. Bez spelnienia wymaganych pra-
wem kanonicznym warunkow i okolicznosci do zawarcia malzenstwa
sakramentalnego nie mozna mowic¢ o waznym zawarciu malzenstwa.
Zrédlem niewazno$ci matzeristwa sakramentalnego moga by¢ zasad-
niczo trzy grupy powodow:
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- Kiedy malzenstwo zostato zawarte z przeszkoda kanoniczng (roz-
rywajaca), od ktorej nupturient nie otrzymal dyspensy®.

- Gdy u nupturientéw zawierajacych matzenstwo istniat brak zgo-
dy malzenskiej, ktéra nie zostata wyrazona przez strony lub przynaj-
mniej przez jedna strone albo byla wadliwie wyrazona lub tez ktoras
ze stron, albo obydwie, nie byty zdolne do jej wyrazenia®.

- Kiedy - co si¢ raczej w naszej rzeczywistosci rzadko zdarza — nie
zostala zachowana forma kanoniczna, wymagana do waznego zawar-
cia malzenstwa’.

1.1. Przeszkody matzenskie

Przeszkode malzenska tworzy kazda okolicznos¢, ktora na mocy
prawa Bozego lub koscielnego nie pozwala osobie na wazne zawar-
cie malzenstwa. Jezeli przeszkoda wynika z prawa Bozego, niemozli-
we staje si¢ uzyskanie od niej dyspensy. Aktualne prawo matzenskie
wymienia dwanascie przeszkod, ktore powodujg niewaznos¢ matzen-
stwa®, Naleza do nich:

- Przeszkoda braku wieku zachodzi wtedy, gdy mezczyzna nie ma
ukonczonych 16 lat, a dziewczyna 14 lat’. W Polsce Konferencja Epis-
kopatu okreslita minimum wieku do zawarcia malzenstwa zaréwno dla
mezczyzny, jak i dla kobiety na ukonczone 18 lat, co taczyto si¢ z wpro-
wadzeniem malzenstwa konkordatowego'.

> Por.kan. 1083-1094 KPK; zob. ]J. GREZLIKOWSKI, Czy w Kosciele sq rozwody? Infor-
mator dla wnoszqcych sprawe o niewaznosé matzenstwa, Wloctawek 2001, s. 62-81.

¢ Por. kan. 1095-1103 KPK; zob. J. GREZLIKOWSKI, Czy w Kosciele sq rozwody...,
dz. cyt.,s. 82-111.

7 Por. kan. 1108 KPK; zob. J. GREZLIKOWSKI, Czy w Kosciele sq rozwody..., dz. cyt.,
s. 111-116; W. GORALSKI, Malzeristwo jako dar Stworcy, umowa, sakrament, ,,Studia Ptoc-
kie” 1995, s. 109-111; Por. A. SOBCZAK, Proces o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa
koscielnego, Gniezno 2001, s. 15-16.

8 Kan. 1073 KPK; zob. W. GORALSKI, Kanoniczne przeszkody matzetiskie w ogolno-
$ci, ,,Biatostockie Studia Prawnicze” 1994, nr 2, s. 5-20.

° Kan. 1083 § 1 KPK.

10 Kan. 1083 § 2 KPK; Instrukcja Episkopatu Polski dla duszpasterzy dotyczqca za-
warcia matzenistwa konkordatowego (22 X 1998), s. 15-18; zob. J. GREZLIKOWSKI, Zawar-
cie matzenistwa konkordatowego, ,Ateneum Kaplanskie” t. 134 (2000), s. 432-443.
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- Przeszkoda niemocy plciowej dotyczy niezdolnosci do wspot-
zycia malzenskiego przynajmniej jednej ze stron, przy czym musi to
by¢ niezdolno$¢ uprzednia, trwata (nieuleczalna) oraz przynajmniej
wzgledna, czyli w odniesieniu do konkretnej osoby'!. Przeszkoda ta
pochodzi z prawa Bozego naturalnego, co wyklucza mozliwos¢ uzy-
skania od niej dyspensy'.

- Przeszkoda wezta malzenskiego ma miejsce wtedy, gdy osoba be-
dac zwigzana waznym weztem malzenskim, chce zawrze¢ nowy zwia-
zek malzenski. Przeszkoda ta zakazuje popelnienia bigamii i wynika
z prawa Bozego pozytywnego®.

- Przeszkoda réznej religii, ktora zachodzi pomigdzy osoba ochrz-
czonag w Kosciele katolickim lub don nawrdcong a osoba nieochrzczo-
na. Niewazne jest malzenstwo miedzy dwiema osobami, z ktorych jedna
zostala ochrzczona w Kosciele katolickim lub zostata do niego przyjeta
i nie odlaczyta sie od niego formalnym aktem, a druga jest nieochrz-
czona'. Jest mozliwe uzyskanie dyspensy od tej przeszkody, a reguluja
to przepisy kan. 1125 i 1126" oraz instrukcja Episkopatu Polski, ktora
zakres przeszkody rozszerza, wymagajac pozwolenia na zawarcie mal-
zenstwa mieszanego jeszcze w innych sytuacjach'®.

- Przeszkoda swigcen dotknieta jest kazda osoba duchowna (diakon,
prezbiter, biskup). Ustaje ona na mocy dyspensy zastrzezonej Stolicy Apo-
stolskiej oraz na skutek prawomocnego wyroku orzekajacego niewaznos¢
swiecen badz tez stwierdzenia przyjecia ich pod przymusem'.

' Kan. 1084 KPK.

2 H. STAWNIAK, Niemoc plciowa jako przeszkoda do malzenstwa, Warszawa 2000;
Por. PM. GAJDA, Prawo matzenskie Kosciola katolickiego, Tarnéw 2000, s. 101-103.

¥ Kan. 1085 KPK.

4 Kan. 1086 § 1 KPK; Zob. J. KrzywDpA, Ewolucja zasad i norm dotyczqcych mat-
Zenstw mieszanych w Swietle wymogéw Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciota katolickie-
g0, w: Z.J. Kijas (red.), Matzeristwa mieszane, Krakow 2000, s. 75-93.

'3 Zob. kan. 1086 § 2 oraz 1124 KPK.

' Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeristwa w Kosciele
katolickim, Krakdw 1990, nr 76 i 77; Zob. E. PRzExkop, Maizeristwa mieszane, w: W. HRy-
NIEWICZ, ].S. GAJEK, S.J. Koza (red.), Ku chrzescijaristwu jutra - wprowadzenie do eku-
menizmu, Lublin 1996, s. 635-650.

17 Kan. 1087 KPK.
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- Przeszkoda slubu zakonnego (profesji zakonnej) dotyczy osob
zwiazanych wieczystym slubem publicznym czystosci w instytucie za-
konnym'.

- Przeszkoda uprowadzenia odnosi si¢ do wypadku porwania ko-
biety przemoca i zatrzymania jej w celu zawarcia malzenstwa'.

- Przeszkoda wystepku (malzonkobojstwa) odnosi sie do sytuaciji,
w ktorej ktos ze wzgledu na zawarcie malzenstwa z okreslong osoba
zadaje $mier¢ jej wspolmalzonkowi lub wlasnemu. Niewaznie usituja
zawrze¢ malzenstwo ci, ktorzy poprzez fizyczny lub moralny wspot-
udziat spowodowali $mier¢ wspotmatzonka®.

- Przeszkoda pokrewienstwa oznacza bliski zwiazek zachodzacy
miedzy osobami, oparty na wspoélnocie krwi, wskutek pochodzenia od
siebie lub od wspdlnych przodkow. Zakres tej przeszkody w linii pro-
stej jest nieograniczony. Niewazne jest malzenstwo miedzy wszystki-
mi wstepnymi i zstgpnymi, zaréwno prawego pochodzenia (z legalnego
zwiazku malzenskiego), jak i naturalnymi (zrodzonymi poza zwiazkiem
malzenskim). W linii bocznej natomiast matzenstwo jest niewazne az
do czwartego stopnia wiacznie (miedzy kuzynostwem)*.

- Przeszkoda powinowactwa - jej zréditem nie jest wspolnota
krwi, ale waznie zawarty zwigzek malzenski. Stanowi w §wietle prawa
kanonicznego przeszkode, ktora dotyczy zwiazkow tylko w linii pro-
stej (np. tes¢ — synowa, teSciowa — ziec, ojczym - pasierbica, macocha
- pasierb)*.

- Przeszkoda przyzwoitosci publicznej powstaje w wypadku za-
warcia niewaznego malzenstwa, a nastepnie rozpoczecia zycia wspol-
nego badz tez notorycznego lub publicznego konkubinatu. Przeszko-
da powstaje migdzy jedna ze stron a krewnymi drugiej strony, ale tylko
w pierwszym stopniu linii prostej*.

8 Kan. 1088 KPK.

¥ Kan. 1089 KPK.

20 Kan. 1090 KPK.

2! Kan. 1091 KPK; zob. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta I1.
Prawo malzenskie, t. 111, Olsztyn 1984, s. 144-148.

22 Kan. 1092 KPK.

% Kan. 1093 KPK.
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- Przeszkoda pokrewienstwa ustawowego (adopcja) powstaje w wy-
niku adopcji prawnej i dotyczy ona adoptujacego i osoby adoptowanej
oraz adoptowanego i dzieci adoptujacego®.

1.2. Braki i wady zgody matzeriskiej

Prawidlowe, swiadome i dobrowolne oraz wolne od wad wyraze-
nie zgody malzenskiej jest warunkiem zawarcia waznego wezla mat-
zenskiego. Zgoda malzenska jako przyczyna sprawcza malzenstwa wy-
maga od pragnacych zawrze¢ matzenstwo okreslonych prawidtowosci
w zakresie dziatania rozumu i woli*. Poniewaz jest aktem woli, kto-
ry jest nastepstwem uprzedniego poznania, niewaznos¢ umowy mat-
zenskiej moze by¢ spowodowana nie tylko niezdatnoscia do powzig-
cia zgody malzenskiej i jej brakiem, ale i jej wadami®*. Niezdatnymi do
powziecia zgody malzenskiej s ci, ktorzy:

- Sa pozbawieni wystarczajacego (dostatecznego) uzywania rozu-
mu, najczesciej na skutek choroby psychicznej, niedorozwoju umysto-
wego czy innych rodzajow choréb nerwowo-madzgowych?.

— Maja powazny brak rozeznania oceniajacego istotnych praw i obo-
wigzkow malzenskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych?®.
Chodzi tu o sytuacje, w ktorych osoba mimo ze wystarczajaco uzywa
rozumu, nie posiada zdolnosci osadzenia i rozumowania potrzebnych
do podjecia rozwaznej decyzji dotyczacej istotnych praw i obowiaz-
kow matzenskich, do ktorych nalezy m.in. stworzenie nierozerwalnej

# Kan. 1094 KPK; zob. W. GORALSKL, Kanoniczne prawo matzetiskie..., dz. cyt.,s. 76.

» 'W. GORALSKI, Kanoniczna zgoda matzenska (kanony 1095-1107), Gdansk 1991,
s.21-23.

% G. Dz1ERZON, Niezdolnos¢ do zawarcia matzernistwa jako kategoria kanoniczna,
Warszawa 2002, s. 181-255.

¥ Kan. 1095 n. 1 KPK; zob. W. GORALSKI, Niezdolnos¢ do zawarcia matzeristwa we-
dtug kan. 1095, nn. 1-3 KPK. Proba syntezy, ,,Prawo Kanoniczne” 39 (1996) nr 3-4,s.25-42
(dalej: PK).

8 Kan. 1095 n. 2 KPK; zob. W. GORALSKI, Powazny brak rozeznania oceniajgcego co
do istotnych praw i obowiqzkow maltzeniskich a niewaznos¢ matzenistwa (kan. 1095, n. 2),
»Ius Matrimoniale” 1 (1990), s. 33-57 (dalej: IM).
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wspolnoty calego Zycia, zmierzanie do wspolnego dobra, zrodzenie
i wychowanie potomstwa®.

- Z przyczyn natury psychicznej nie sg zdolni do podjecia istot-
nych obowiazkéw malzenskich®. Jest to niezdolnos¢ do zrealizowania
przedmiotu zgody matzenskiej, poniewaz nikt nie moze si¢ zobowia-
zac do tego, czego nie jest w stanie wypelnic. Naleza do nich zaburze-
nia psychoseksualne, np. homoseksualizm, ozigbtos¢ seksualna, nim-
fomania, sadyzm, masochizm, czy powazna niedojrzalo$¢ uczuciowa,
emocjonalna polegajaca na wylacznym zainteresowaniu wiasng oso-
ba, tj. skrajny egoizm, czy tez zaburzenia osobowosci, chroniczny alko-
holizm, narkomania, anomalia seksualne. Zaburzenia tego typu unie-
mozliwiaja stworzenie wspolnoty malzenskiej i realizacje obowiazkow
malzenskich odnoszacych si¢ do realizacji dobra matzonkéw, zrodze-
nia i wychowania potomstwa®.

Z brakiem zgody matzenskiej mamy do czynienia wtedy, kiedy na-
stepuje catkowita symulacja zgody malzenskiej*. Polega ona na ze-
wnetrznym tylko wyrazeniu zgody, przy wewnetrznym catkowitym
sprzeciwie woli. Jest to zgoda fikcyjna, nieszczera, zawierajacy mat-
zenstwo wcale go bowiem nie chce, tym samym wyklucza pozytyw-
nym aktem woli samo malzenstwo, czyli nie chce przekazac ani przyjac
praw i obowigzkow matzenskich wyplywajacych z zawieranej umowy
matzenskiej*.

¥ W. GORALSKI, Powazny brak rozeznania oceniajgcego co do istotnych praw i obo-
wigzkow matzeriskiech (kan. 1095, n. 2 KPK), w: W. GOrALSKI i G. DZIERZON, Niezdolnos¢
konsensualna do zawarcia matzeristwa kanonicznego (kan. 1095, nn. 1-3 KPK), Warszawa
2001, s. 147-190.

30 Kan. 1095 n. 3 KPK; zob. W. GORALSKI, Niezdolnos¢ do zawarcia matzenistwa...,
dz. cyt.,s. 25-42.

1 S. PAZDZIOR, Przyczyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia matlzesistwa
w Swietle kan. 1095, Lublin 1999, s. 71-302; por. W. GORALSKI, Kanoniczna zgoda mat-
zenska..., dz. cyt.,s. 70-87.

2 Kan. 1101, 1 KPK; M. PAsTuszko, Przyczyna catkowitej symulacji malzeristwa,
,Kosciol i Prawo”, Lublin 1985, s. 125-154.

3 Zob. M. PAsTUszKoO, Préba wyjasnienia pojecia catkowitej symulacji matzenskiej,
PK 14 (1971) nr 3-4,s. 13-31.
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Do wad zgody malzenskiej ustawodawca koscielny zalicza:

- Brak wystarczajacej wiedzy o matzenstwie*’. Do zaistnienia zgo-
dy malzenskiej konieczne jest, aby strony zawierajace malzenstwo wie-
dzialy przynajmniej, Ze malzenstwo jest trwalym zwiazkiem miedzy
mezczyzng i kobietg skierowanym ku zrodzeniu i wychowaniu po-
tomstwa™.

- Btad co do osoby lub co do przymiotu osoby*. Btad co do oso-
by dotyczy samej osoby kontrahenta, co do przymiotu osoby zas w gre
moga wchodzi¢ przymioty dotyczace wieku, wyksztalcenia, zawodu,
stanu zdrowia, religii, stanu cywilnego, narodowosci, stanu majatko-
wego, nalogow itp.”’.

- Podstepne wprowadzenie w btad*®. Ma ono miejsce wtedy, gdy ktos
zawiera malzenstwo zwiedziony podstepem dokonanym dla uzyska-
nia zgody malzenskiej, a dotyczacym jakiego$ przymiotu czy tez cechy
drugiej strony, ktory ze swej natury moze powaznie zakloci¢ wspolno-
te zycia malzenskiego. Do przymiotdw czy cech, ktére moga powaznie
zakloci¢ wspolnote zycia matzenskiego, nalezy zaliczy¢: ukrywanie swej
nieptodnosci, powaznej i nieuleczalnej choroby, dawnych przestepstw,
duzych dtugow finansowych, popetnionych kradziezy, stylu zycia nie
do utrzymania w malzenstwie, zaawansowanej sktonnosci do picia al-
koholu, ciazy lub dziecka z inna osoba®.

- Blad co do jednosci, nierozerwalnosci lub godnosci sakramen-
talnej malzenstwa*’. Chodzi tutaj o sytuacje, w ktorych narzeczeni, za-

* Kan. 1096 KPK.

# Zob. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 160-161; W. GORALSKI, Kano-
niczna zgoda matzeniska..., dz. cyt., s. 34-36.

* Kan. 1097 KPK.

7 W. GORALSKI, Kanoniczna zgoda matzeniska..., dz. cyt., s. 98-108; zob. TEN-
ZE, Blgd co do przymiotu osoby (kan. 1097 § 2) w swietle orzecznictwa Roty Rzymskiej,
PK 36 (1993) nr 3-4, s. 109-120.

* Kan. 1098 KPK.

% Zob. W. GORALSKI, Podstepne wprowadzenie w blqd jako tytut niewaznosci mat-
zenstwa (kan. 1098 KPK), ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 33 (1986) z. 5, s. 41-49.

0 Kan. 1099 KPK; zob. Z. GROCHOLEWSKI, Blqd co do jednosci, nierozerwalnosci lub
sakramentalnej godnosci matzenstwa, IM 2 (1996), s. 9-27; A. STANKIEWICZ, Blgd co do
istotnych przymiotow i sakramentalnosci matzenstwa, PK 27 (1984) nr 3-4,s. 17-31.
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wierajac malzenstwo, sa w bledzie co do istotnych przymiotow matzen-
skich (jednos¢, nierozerwalnos¢ lub sakramentalnos¢). Tylko ten btad
powoduje niewazne zawarcie malzenstwa, ktory determinuje i naru-
sza ich wole*!.

- Czesciowa zgoda malzenska®’. Ma ona miejsce, gdy zawierajacy
malzenstwo wyklucza pozytywnym aktem woli istotny element mat-
zenstwa (wspdlnote zycia stuzaca dobru matzonkéw i akty matzenskie
skierowane ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa) albo jakis istot-
ny przymiot malzenstwa (jednos¢, nierozerwalnos¢, sakramentalnoscé
malzenstwa)®.

- Zawieranie malzenstwa pod warunkiem. Akt woli wyrazajacy
prawdziwa zgode na zawarcie malzenstwa tylko wtedy osiaga swoja
pelna skutecznos$¢, gdy nupturient, zawierajac malzenstwo, nie uzalez-
nia swojego przyzwolenia od jakichkolwiek okolicznosci. Prawodaw-
ca stwierdza tutaj, Ze nie mozna waznie zawrze¢ malzenstwa pod wa-
runkiem dotyczacym przyszlosci. Malzenstwo zawarte pod warunkiem
dotyczacym przesztosci lub terazniejszosci jest wazne lub nie, zaleznie
od istnienia lub nieistnienia przedmiotu warunku*.

- Przymus i bojazn. Niewazne jest matzenstwo zawarte pod wply-
wem przymusu lub pod wplywem ciezkiej i zewnetrznej bojazni, choc¢-
by nieumyslnie wywotanej, od ktdrej chcac si¢ uwolnié, kto§ zmuszo-
ny jest wybra¢ malzenstwo®. Norma ta wynika z faktu, iz prawodawca
koscielny otacza zgode malzenska specjalng ochrona prawna, tzn. od
zgody malzenskiej wymaga si¢ wolnosci kwalifikowanej, tj. wolnosci od
wszelkiego zewnetrznego wplywu: leku, szantazu, zastraszenia, przy-
musu lub bojazni*.

41 H. STAWNIAK, Jednos¢ i nierozerwalnos¢ matzeristwa, PK 34 (1991) nr 1-2, s. 103-120.

# Kan. 1101, 2 KPK; zob. A. STANKIEWICZ, Pozytywny akt woli przy symulacji zgody
matzenskiej, IM 5 (1999), s. 61-81.

3 Zob. W. GORrALSKI, Kanoniczna zgoda malzefiska. .., dz. cyt., s.158-189.

# Kan. 1102 KPK; zob. A. MoRrRONI, Matzeristwo pod warunkiem w schemacie nowe-
g0 KPK, ,Koscidt i Prawo”, Lublin 1984, s. 65-69.

# Kan. 1103 KPK; zob. W. GORALSKI, Dowdd posredni w sprawach o niewaznos¢
malzenistwa z tytutu przymusu i bojazni w wyrokach Roty Rzymskiej z lat 1958-1962,
PK 16 (1973) nr 3-4, s. 285-296.

4 Por. W. GORALSKI, Kanoniczna zgoda matzeniska..., dz. cyt., s. 211-242.
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Wymienione okolicznosci (kan. 1095-1103 KPK) majace wplyw na
zdolnos¢ prawng osoby do powziecia zgody malzenskiej nazywane
sg tytulami niewaznosci malzenstwa i jezeli zostang w postepowaniu
procesowym udowodnione, powoduja orzeczenie niewaznosci mal-
zenstwa®’.

1.3. Braki formy kanonicznej

Przyczyna niewaznosci malzenstwa moga by¢ wreszcie braki doty-
czace formy kanonicznej*. Malzenstwo jako umowa domaga si¢ nie-
zbednych formalnosci przy jego zawieraniu. Przepisane przez prawo
stanowia one forme prawna zawarcia umowy malzenskiej i roznia sie
od formy liturgicznej. Forma prawna dotyczy zatem tego wszystkiego,
co jest wymagane do waznego i godziwego zawarcia zwigzku matzen-
skiego. W swietle przepisow prawa kanonicznego moze ona by¢: zwy-
czajna i nadzwyczajna. Forma zwyczajna, czyli stosowana w warunkach
zwyczajnych, domaga si¢ obecnosci swiadka urzedowego oraz dwoch
swiadkow zwyklych; swiadek urzedowy jest obecny przy zawieraniu
malzenstwa i pyta nowozencow o zgode oraz przyjmuje ja w imieniu
Kosciota®. Przy zawieraniu malzenstwa w formie nadzwyczajnej wy-
starcza obecnos$¢ dwoch swiadkow zwyklych i wyrazenie zgody przez
strony pragnace zawrze¢ malzenstwo™.

Braki formy kanonicznej dotyczg zazwyczaj kaptana asystujacego
przy zawieraniu matzenstwa (posiadanie przez niego odpowiedniego
upowaznienia) oraz zobowigzania do zawierania malzenstwa przez ka-
tolikow wedlug formy kanonicznej. Kaptan asystujacy przy zawiera-
niu malzenstwa musi takze pamieta¢ o normach prawa kanonicznego
odnoszacych si¢ do prowizji kanonicznej, szczegolnie w odniesieniu
do jej trzeciego elementu, jakim jest objgcie urzedu. Proboszcz, jesli

47 W. GORALSKT, Systematyka tytuléw niewaznosci matzeristwa w zakresie zgody mat-
zenskiej w kpk z 1983 r., PK 35 (1992) nr 1-2,s. 201-211.

8 Kan. 1108-1123 KPK; zob. W. GORALsSKI, Wspélnota catego zycia, Czestochowa
1995, s. 89-103.

4 Kan. 1108 § 1-2 KPK.

* Kan. 1116 § 1 KPK.
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nie objal jeszcze kanonicznie parafii, a wigc nie zostal wprowadzony
na urzad, np. przez biskupa lub dziekana, nie moze waznie asystowac
przy zawieraniu malzenstwa®'. Do waznego zawarcia malzenstwa ko-
nieczne jest, by nupturienci byli réwnoczesnie obecni badz osobiscie,
badz przez pelnomocnika’.

2. Przebieg i najwazniejsze fazy procesu o orzeczenie
niewaznosci matzeristwa

Majac powyzsze na uwadze, mozemy powiedzie¢, ze prawo kano-
niczne okreslajac wymogi do zawarcia malzenstwa, uzaleznia od nich
waznos¢ zwiazku malzenskiego, tym samym przyjmuje mozliwos¢ nie-
waznego zawarcia malzenstwa. Jesli wszystkim wymogom prawa stalo
sie zados¢, umowa malzenska zostata zawarta waznie, jesli za$ nie - zo-
stala zawarta niewaznie. Nie trzeba przy tym wspominac, ze wszelkie
okolicznosci, ktore zaistnialy dopiero po zawarciu (waznego) malzen-
stwa (np. popadniecie przez jedna ze stron w natdg alkoholizmu lub
narkomanii, pojawienie si¢ powaznej choroby psychicznej, ktéra nie
istniata w chwili zawierania malzenstwa), nie moga podwazac jego wa-
loru prawnego®. Jezeli matzenstwo zawierane jest z zachowaniem for-
my kanonicznej, prawodawca koscielny zaktada (domniemywa), ze zo-
stalo zawarte waznie. Rzeczywisto$¢ jednak czasami moze si¢ okazac
inna. Wskazane okolicznosci moga bowiem spowodowac niewazno$¢
zawarcia malzenstwa. W takiej sytuacji maltzenstwo jest od razu nie-
wazne, a wlasciwie nalezatoby powiedzie¢, ze go w ogdle nie byto od
poczatku. Nalezy jednak pamietac, ze kazde zawarte malzenstwo po-
zostaje pod szczegolng opieka prawa. Znaczy to, ze skoro tylko zosta-

1 T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II. Zagadnienia wstep-
ne i normy generalne, t. 1, Olsztyn 1985, s. 301-302.

2 Kan.1104 § 1 KPK; T. PAWLUK, Forma zawarcia matzefistwa w swietle nowego Ko-
deksu Prawa Kanonicznego, PK 27 (1984) nr 3-4, s. 41-71.

%3 Zob. J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz wobec przyczyn niewaznie zawartego mat-
Zenstwa i koscielnego procesu o niewaznos¢ matzenistwa - refleksje prawno-duszpasterskie,
»Studia Wloclawskie” t. 8, Wloctawek 2005, s. 296-297.
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nie ono zawarte zewnetrznie, nalezy je uwazac za wazne, dopdki nie
udowodni sig, ze jest na pewno niewazne>.

Nikt nie moze wlasna powagg ustala¢ niewaznosci maltzenstwa.
Prowadzenie i rozstrzyganie spraw malzenskich nalezy do kompeten-
cji sadow koscielnych, ktore prowadza specjalny proces sadowy ma-
jacy na celu ustalenie, czy faktycznie zaskarzone malzenstwo zosta-
o zawarte niewaznie i pozostaje niewazne z punktu widzenia prawa
kanonicznego. Sady koscielne zatem nie uniewazniaja waznie zawar-
tych malzenstw i nie wydaja orzeczen rozwodowych, czy tez udziela-
ja rozwodu koscielnego, lecz tylko - po przeprowadzeniu specjalnego
postepowania procesowego, zgodnie z przepisami prawa koscielnego
- dajg autorytatywna odpowiedz na wysunieta watpliwos¢: czy dane
malzenstwo jest niewazne z konkretnego tytulu prawnego. Odpowiedz
pozytywna, zawarta w prawomocnym wyroku, upowaznia strony, jako
zwiazane wezlem malzenskim, do zawarcia nowego zwiazku matzen-
skiego z inng osoba. U podstaw spraw o niewaznos¢ malzenstwa lezy
wspominane juz pozytywne prawo Boze: ,,co wiec Bog zlaczyl, czlo-
wiek niech nie rozdziela” (Mt 19,6). Jak juz powiedziano, niewaznos¢
malzenstwa nie moze by¢ stwierdzona niczyja powaga prywatna, na-
lezy tego dokona¢ w sposob okreslony przez prawo koscielne, ktore
przewiduje dwa rodzaje procesu matzenskiego o orzeczenie niewaz-
nosci maltzenstwa prowadzonego przez sady koscielne.

2.1. Proces zwyczajny

Obejmuje on szereg nastgpujacych po sobie aktow przepisanych
prawem procesowym i polega na takiej sekwencji czynnosci proceso-

** Por. kan. 1060 KPK.

%> Pontificium Consilium de Legum Textibus, Dignitas connubii. Instructio servan-
da a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimo-
nii (251 2005), Liberia Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2005, art. 1-7; zob. A. STAN-
KIEWICZ, Geneza i ogélna charakterystyka instrukcji , Dignitas connubii”, w: T. ROZKRUT
(red.), Proces matzenski wedtug instrukcji , Dignitas connubii”, Tarnow 2006, s. 15-34;
T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II. Dobra doczesne Kosciota,
sankcje w Kosciele, procesy, t. IV, Olsztyn 1990, s. 312.
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wych, ktorych rezultatem staje si¢ rozstrzygnigcie waznosci lub nie-
waznosci maltzenstwa. W procesie tym mozna wyrdznic cztery etapy:
etap wstepny; etap dowodowy lub instrukcyjny (zbieranie materiatu
dowodowego); etap dyskusyjny, w ktorym strony, obronca wezla, pro-
motor sprawiedliwosci (jezeli uczestniczy w procesie) dyskutuja na te-
mat wartosci i znaczenia przedstawionych dowodow, i etap wydania
wyroku, czyli decyzji w sprawie. Etap wstepny procesu obejmuje za-
sadniczo trzy istotne rzeczy: przygotowanie i przyjecie skargi powo-
dowej (admissio libelli), wezwania strony pozwanej (citatio partis con-
ventae) i zawiazanie sporu (contestatio litis)>°.

Prawo do zaskarzenia swego malzenstwa maja matzonkowie lub
rzecznik sprawiedliwosci”. Winni oni pamigta¢, ze nie do kazdego try-
bunatu koscielnego (sadu) moga wnies¢ prosbe (skarge) o rozpatrze-
nie ewentualnej niewaznosci swego malzenstwa. Kompetentnym, czyli
wlasciwym jest: a. trybunal miejsca zawarcia malzenstwa; b. trybunat
miejsca, w ktorym strona pozwana ma state lub tymczasowe zamiesz-
kanie; c. trybunat miejsca statego zamieszkania strony powodowej, pod
warunkiem Ze obydwie strony przebywaja na terenie tego samego kraju
(Konferencji Episkopatu) i wyraza na to zgode wikariusz sadowy state-
go zamieszkania strony pozwanej, po wystuchaniu jej zdania; d. trybu-
nal miejsca, w ktorym faktycznie trzeba bedzie zbiera¢ wigkszos¢ do-
wodow, pod warunkiem ze zgodzi si¢ na to wikariusz sadowy statego
miejsca zamieszkania strony pozwanej™.

Kierowana do wilasciwego trybunatu skarga powodowa o uznanie
niewaznos$ci malzenstwa powinna by¢ zredagowana w dwoch jedno-
brzmiacych egzemplarzach oraz winna zawiera¢: wskazanie trybuna-
tu, do ktoérego jest kierowana, przedmiot sprawy, ogdlne naswietle-
nie stanu faktycznego oraz podstaw prawnych (opis kojarzenia si¢
malzenstwa, jego przebieg i przyczyny niewaznosci, trzeba takze ogol-
nie poda¢, w jaki sposdb i za pomoca jakich dowodéw pragnie sie

¢ Zob. A. SOBCZAK, Proces o stwierdzenie niewaznosci maizeristwa koscielnego...,
dz. cyt., s. 12-60.

7 Zob. kan. 1674 KPK.

% Zob. kan. 1673 KPK.
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to udowodnic), podpis strony wnoszacej prosbe — powodowej wraz
z datg i dokladnym adresem, adres strony pozwanej oraz swiad-
kow, ktorzy maja by¢ przestuchani w danej sprawie malzenskie;j.
Do prosby nalezy dotaczy¢ metryke (Swiadectwo) slubu koscielnego
oraz ewentualne dokumenty: zaswiadczenia lekarskie, listy, inne do-
kumenty®.

Po wniesieniu skargi powodowej do sadu koscielnego przewod-
niczacy trybunatu swoim dekretem, po uprzednim - jezeli zachodzi
taka potrzeba — postgpowaniu informacyjnym, wydaje dekret o przy-
jeciu lub odrzuceniu skargi®. Jezeli skarga zostata przyjeta do przewo-
du sagdowego, nastepuje proces sadowy, o czym strony zostaja powiado-
mione, i ustalony zostaje przedmiot sporu, czyli tytul z jakiego bedzie
prowadzony proces o niewazno$¢ malzenstwa. Obejmuje on etap in-
strukcji sprawy, w ktorym sad koscielny zbiera dowody (przestuchanie
stron, $wiadkow, opinie bieglych sadowych - jezeli zachodzi taka po-
trzeba), pozwalajace mu da¢ odpowiedz na pytanie postawione w za-
wigzaniu sporu, czy faktycznie zaskarzone matzenstwo z okreslonego
tytulu jest faktycznie niewazne®. Po wyczerpaniu wszelkich srodkéw
dowodowych nastepuje publikacja akt sadowych®, po czym zamknie-
cie postegpowania dowodowego® i przygotowanie sprawy do wyroko-
wania oraz samo wydanie wyroku, od ktérego strony maja prawo ape-
lacji do trybunatu drugiej instancji, jezeli wyrok stwierdza waznos¢
malzenstwa, a jezeli orzeka niewazno$¢ malzenstwa, to apelacje sklada
z urzedu obronca wezta malzenskiego®. Procedura tego postepowania
jest dluga i bardzo wnikliwa, chodzi przeciez o waznos¢ lub niewaz-
nos¢ zaskarzonego sakramentu matzenstwa. Merytoryczne rozstrzyg-
niecie kazdej sprawy dokonuje si¢ w drodze sedziowskiej oceny do-
wodow dostarczonych trybunatowi przez zainteresowanego matzonka

% Zob.R.SoBANSKI, Przyjecie skargi o orzeczenie niewaznosci matzenstwa, IM 1 (6-7)
1996, s. 143-152.

0 Zob. kan. 1676-1677 KPK.

61 Zob. kan. 1678-1680 KPK.

62 Zob. kan. 1598 KPK.

6 Zob. kan. 1599 KPK.

¢ Zob. kan. 1681-1685 KPK.
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lub matzonkow. Sad koscielny rozpoznaje i rozstrzyga kazda sprawe
malzenska kolegialnie, tj. w skladzie trzech sedziéw przy wspoétudziale
obroncy wezta malzenskiego i notariusza®.

2.2. Proces skrécony — oparty na dokumentach

Jest to proces dokumentalny o niewazno$¢ matzenstwa prowadzo-
ny w trybie skroconym. Nazywa si¢ tak dlatego, ze dowodzenie nie-
waznos$ci malzenstwa oparte jest na niepodwazalnym dokumencie.
Pomija si¢ w nim formalnosci zwyczajnego procesu, jednakze przy za-
chowaniu istotnych wymogéw obiektywnego wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Dzigki tej formie procesu rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy jest
szybkie, zgodnie z duchowym dobrem stron. Proces skrécony mozna
stosowac i jest dopuszczalny w sprawach prowadzonych z tytutu prze-
szkody zrywajacej i braku formy kanonicznej®.

Niewaznos¢ malzenstwa musi jednak w tych wypadkach opiera¢
sie¢ na dokumencie, ktéry powinien by¢ bezsporny i niepodwazalny,
czyli wykluczac¢ wszelkg uzasadniona watpliwosc co do jego autentycz-
nosci i znaczenia prawnego. Z zasady ma to by¢ dokument urzedowy,
gdyz tylko za pomoca takiego mozna w petni udowodni¢ niewaznos¢
malzenstwa®. A zatem stosowanie procesu skroconego jest uwarun-
kowane istnieniem dokumentu, za pomoca ktérego mozna udowod-
ni¢ albo przeszkode zrywajaca, albo niezachowanie formy prawnej,
albo niewazno$¢ pelnomocnictwa, jezeli matzenstwo bylo zawierane
przez pelnomocnika.

Wymienione dwa rodzaje procesdw o niewaznos¢ malzenstwa, jak
i instytucja sadu koscielnego, w mysl przepisow prawa kanonicznego,
majg na celu pomoc tym matzonkom, ktérzy na skutek przewidzianych
prawem okolicznosci mogli zawrze¢ malzenstwo niewaznie. Nalezy jed-
nak pamietad, ze ani sama zgodna wola matzonkow, ani samo faktyczne

% Zob. H. STAWNIAK, Wprowadzenie sprawy i zakoticzenie instancji wedtug in-
strukcji ,Dignitas connubii”, w: Proces matzeriski wedtug instrukcji ,Dignitas connubii’...,
dz. cyt.,s.75-91.

% Zob. kan. 1686-1688 KPK.

7 Zob. kan. 1541 KPK.
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rozejscie si¢ stron, ani nawet zupelny rozpad pozycia malzenskiego, nie
moga by¢ tytulem wszczecia koscielnego procesu o niewazno$¢ mat-
zenstwa. Tytul ten musi by¢ prawny, czyli przewidziany w prawie ka-
nonicznym. Swieto$¢ sakramentu malzenistwa i jego nierozerwalno$é
pochodzace z prawa Bozego sprawiaja, ze instytucja rozwodu, a takze
uniewaznienia malzenstwa nie moga zaistnie¢ w Kosciele. Mozliwe jest
natomiast sadowe dochodzenie niewaznosci zawartego zwiazku mat-
zenskiego. Stwierdzenie niewaznosci matzenstwa uwarunkowane jest
wskazaniem i udowodnieniem istnienia okreslonej przyczyny takiej
niewaznosci, i to wystepujacej w chwili zawierania malzenstwa.

3. Kwestie praktyczne zwiazane z prowadzeniem procesu
0 niewaznos¢ matzeristwa

Przechodzac do praktycznych aspektow stwierdzenia niewazno-
sci matzenstwa w Kosciele katolickim, nalezy powiedzie¢, ze odnosza
si¢ one zardwno do stron procesowych zainteresowanych prowadze-
niem procesu lub tez nie (jezeli chodzi o strone pozwana), jak tez do
duszpasterzy, ktorzy zobowiazani sag wspomaga¢ wiernych oraz sad bi-
skupi w czynnosciach procesowych, wreszcie odnosza si¢ do samych
pracownikow trybunalu (sedziow, obroncy wezta matzenskiego, nota-
riusza). Nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze proces o niewaznos¢ malzen-
stwa to bardzo konkretny wyraz troski Kosciola o tych swoich wier-
nych, ktérym matzenstwo si¢ rozpadlo i istnieje uzasadniona nadzieja
w twierdzeniu, ze od samego poczatku bylo ono niewazne. W tej trosce
jednak trybunaty koscielne nie zawsze sa do konca rozumiane, z jed-
nej strony z tego powodu, ze udzielaja ,,rozwodow” koscielnych, z dru-
giej — ze sa zbyt rygorystyczne i niewyrozumiate wobec 0séb, ktérych
malzenstwa si¢ rozpadly i prowadzg proces.

3.1. Strony prowadzace proces matzeriski

Osoba zainteresowana prowadzeniem procesu i ztozeniem skar-
gi 0 niewazno$¢ matzenstwa powinna mie¢ przekonanie o przyczynie
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powodujacej jego niewazno$¢. Majac takie przekonanie, powinna
wnies¢ do kompetentnego trybunatu koscielnego, ktory jest wlasciwym
organem do rozpatrywania tego typu spraw®, skarge o orzeczenie nie-
waznosci malzenstwa. Powinna ona zawiera¢ kilka istotnych punktow,
ktoére od strony formalnej sa konieczne, takich m.in. jak: podanie da-
nych personalnych strony wnoszacej (powoda lub powodki) oraz strony
pozwanej, nazwiska, imion rodzicéw, daty i miejsca urodzenia i chrztu
oraz aktualnego i doktadnego adresu obydwu stron i parafii zamiesz-
kania, szczegolnie gdy w danej miejscowosci nie ma parafii. Nastep-
nie nalezy poda¢ miejsce i date zawarcia kontraktu cywilnego i slubu
koscielnego. Skarga powodowa powinna zawiera¢ takze tytul prawny,
czyli przyczyne ewentualnej niewaznosci malzenstwa. Nie trzeba tutaj
postuzy¢ sie kanonami kodeksu, wystarczy swoimi stowami sprecyzo-
wac watpliwosci. Kolejnym elementem skargi, ktory bedzie uzasadniat
tytul prawny, jest opis kojarzenia si¢ malzenstwa i jego historia (cho-
dzi o wskazanie faktéw i okolicznosci wskazujacych na niewazne za-
warcie malzenstwa). Nadto w skardze nalezy poda¢ takze swiadkow
(personalia, adres, stopien pokrewienstwa i przynaleznos¢ parafialna),
ktdrzy znaja okolicznosci kojarzenia si¢ malzenstwa, pozycia matzen-
skiego stron i przyczyny jego rozpadu. Osoba bowiem, ktora utrzymuje,
ze jej malzenstwo jest niewazne, musi to w sadzie biskupim udowodnic.
Do skargi nalezy dofaczy¢ dodatkowo takie dokumenty jak: swiadec-
twa slubu koscielnego, ewentualnie inne dokumenty potwierdzajace
niewaznos¢ malzenstwa, np. zaswiadczenia lekarskie, sSwiadectwa ba-
dan od psychologa czy psychiatry, seksuologa, listy, a takze dofaczy¢
orzeczenie rozwodowe z sadu cywilnego (moze by¢ ksero). Skarga po-
winna by¢ napisana w dwu réwnobrzmiacych egzemplarzach, ktére
powinny by¢ wlasnorecznie podpisane®. Powyzsze wskazania i wy-
mogi formalnoprawne co do zlozenia skargi w sprawie orzeczenia nie-
wazno$ci matzenstwa nie zawsze sg znane, rozumiane i stosowane.

8 Zob. kan. 1673 KPK.

% Zob. A. SOBCZAK, Proces o stwierdzenie niewaznosci malzeristwa koscielnego...,
dz. cyt.,s.15-19; Por. J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz wobec podejrzenia o niewaznos¢ mat-
zenstwa, ,Homo Dei” 74 (2004) nr 3, s. 21-22.
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Jednoczesnie wigkszo$ci wiernych nieznane sa przyczyny, dla ktérych
malzenstwo kanoniczne moze by¢ zawarte niewaznie. Stad nalezato-
by przy réznych okazjach, gtéwnie podczas rocznej katechizacji
przedmalzenskiej, wiedze te¢ przyblizac¢ i uswiadamia¢ wiernym wy-
mogi, jakie stawia prawo kanoniczne co do waznego zawarcia mat-
zenstwa’’.

Nalezy tez zauwazy¢, ze strony procesowe nie do konca zdaja sobie
sprawe, iz to na nich spoczywa obowiazek dostarczenia sadowi srod-
kow dowodowych o ewentualnej niewaznosci ich malzenstwa. Nie zdaja
sobie tez sprawy, ze procedura gromadzenia dowodéw w ramach pro-
cesu kanonicznego rozni si¢ od tej, ktora stosujg sady swieckie. W jej
trakcie strony oraz ich swiadkowie skladajg zeznania osobno. Nie sa
przestuchiwani razem. Wszystkie sprawy dotyczace procesu w wiekszo-
$ci zalatwiane sa droga korespondencyjna, w jej wyniku strony i oso-
by w procesie przywolane pomagaja sedziemu w odpowiedzi na pyta-
nie postawione w zawigzaniu sporu: czy zaskarzone matzenstwo bylto
niewaznie zawarte? Szczegdlna role wsrod przywolanych do takiej po-
mocy 0sob odgrywa biegly psycholog lub psychiatra, ktory na zlecenie
sadu sporzadza opini¢. Czyni to na podstawie badania badz akt spra-
wy. Jego obecnos¢ i ekspertyza (opinia) jest konieczna i istotna, kiedy
sprawa niewazno$ci malzenstwa prowadzona jest z kan. 1095, ktory
wprost mowi o niezdolnosci osoby do podjecia istotnych obowiazkow
malzenskich. Po zgromadzeniu materialu dowodowego, na ktory skta-
daja si¢ zeznania stron, zeznania $wiadkow, dokumenty oraz, gdy to
potrzebne, opinie bieglych, dokonuje si¢ publikacji akt, dajac przez to
stronom mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze zgromadzonymi dowodami. Po
zapoznaniu si¢ z nimi strony maja prawo ustosunkowania si¢ do nich
i ewentualnie mogg przedstawi¢ nowe dowody czy swiadkéw. Strona
moze uznac tez, ze material jest wystarczajacy, zamyka sie wowczas
postepowanie dowodowe i przystepuje do kolejnego etapu procesu,
ktory konczy si¢ wyrokiem. Wszystkie etapy procesu czesto stanowia

70 Zob.]. GREZLIKOWSKI, Czynnosci kanoniczne poprzedzajqce zawarcie matzeristwa
koscielnego dzis - sugestie i postulaty, w: A. PRYBA MSF (red.), Przygotowanie do sakra-
mentalnego matzenstwa, Kazimierz Biskupi 2006, s. 51-93.
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dla stron zaskoczenie oraz stwarzaja pewien problem w czynnym
uczestniczeniu w prowadzeniu procesu i w korzystaniu z przystuguja-
cych stronom procesowym praw’'.

Strony procesowe nie maja czesto wiedzy na temat tego, ze jezeli
w wyroku zostala orzeczona niewazno$¢ malzenstwa, sprawe z urze-
du kieruje si¢ do trybunalu apelacyjnego, aby wyrok sie uprawomoc-
nil. Wyrok prawomocny polega na jednobrzmiacym orzeczeniu wy-
danym przez sady dwoch instancji. Tylko taki daje prawo stronom do
zawarcia sakramentalnego matzenstwa. Dlatego jesli sad pierwszej in-
stancji wydal wyrok za niewaznoscia, nalezy jeszcze poczekac na taki
sam wyrok, lub dekret potwierdzajacy, wydany przez sad apelacyjny.
Gdyby w pierwszej instancji nie udowodniono niewaznosci, to stro-
nie, ktora wniosta skarge o niewaznos¢, przystuguje prawo do apelacji
- rozpatruje ja sad drugiej instancji. Jesli ten wyda wyrok za niewaz-
noscia, to apelacja od niego kierowana jest do sadu trzeciej instancji
- jest nim albo Rota Rzymska, albo ktérys z trybunatéw krajowych,
ktéremu w tej instancji zlecil rozpoznanie sprawy Trybunal Sygnatu-
ry Apostolskiej. Osoby prowadzace proces o orzeczenie niewaznosci
swego malzenstwa majg rowniez trudnosci z interpretacja decyzji wy-
rokowej, kiedy w prawomocnym wyroku znajduje si¢ klauzula wyro-
kowa, zakazujaca zawarcia malzenstwa najczesciej ze wzgledu na orze-
czong niewaznos¢ z tytutu kan. 1095 KPK”.

Wierni wnoszacy prosbe o orzeczenie niewaznosci swego mal-
zenstwa czesto majg btedne przekonanie o kosztach procesu. Uwazaja,
ze sg one bardzo wysokie, gdyz kto$ ich tak informowat albo tez sty-
szeli o duzych kosztach. Ogdlng zasadg jest, ze koszty pokrywaja za-
interesowane osoby, najczesciej strona powodowa. Przepisy odnosnie
do kosztow sadowych ustala biskup diecezjalny”. Podstawowe koszty

1 Zob.J. GREZLIKOWSKI, Co po rozwodzie? Duszpasterze i wierni swieccy wobec mat-
zenstw niesakramentalnych i kanonicznego procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa,
Czestochowa 2005, s. 241-278.

72 Zob. J. GREZLIKOWSKI, Uchylanie klauzul wyrokowych dotgqczonych do wyrokéw
orzekajqcych niewaznos¢ matzenistwa, ,Ateneum Kaptanskie” t. 144 (2005) z. 2 (576),
s.323-335.

73 Por. kan. 1649 § 1 KPK.
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ksztaltujg sie w roznych sadach biskupich na réznym poziomie (od
1000 do 2000 zt w pierwszej instancji oraz od 400 do 600 zt w drugiej
instancji). Nalezy jednak mie¢ $wiadomosc¢, ze dla niektérych wiernych
koszta te sg zbyt wysokie, stad istnieje mozliwo$¢ zwolnienia przez se-
dziego z catosci lub czgsci kosztow sadowych. Nie moze bowiem by¢
tak, ze ubogi wierny nie bedzie mial mozliwosci wprowadzenia spra-
wy o niewazno$¢ swego malzenstwa do sadu biskupiego i domagania
si¢ sprawiedliwosci z powodu braku srodkéw materialnych”. Prowa-
dzenie zatem sprawy o niewaznos¢ malzenstwa nie jest uzaleznione od
zaplacenia kosztéw sadowych”.

3.2. Zadania i obowiazki duszpasterzy

Praktyczne aspekty prowadzenia procesu o orzeczenie niewazno-
$ci malzenstwa odnosza si¢ takze do duszpasterzy, ktorych zadaniem
jest wspomaga¢ wiernych i sad biskupi w wyjasnieniu ewentualnych
przyczyn niewaznosci matzenstwa. Najpierw odnosi si¢ to do prze-
prowadzanego przed zawarciem malzenstwa kanonicznego badania
narzeczonych, ktére winno zwraca¢ szczegdlng uwage na przyczyny
i okolicznosci powodujace niewaznos¢ malzenstwa (przeszkody, bra-
ki i wady zgody malzenskiej).

Azeby duszpasterz mogt pomdc swoim wiernym, winien posiadac
pewna wiedz¢ na temat przyczyn niewaznego zawarcia malzenstwa,
a tym samym rozpoznania konkretnej sprawy matzenskiej i zache-
cenia wiernych do skierowania do kompetentnego sadu biskupiego
prosby o orzeczenie niewaznosci matzenstwa. W przypadkach bar-
dziej skomplikowanych duszpasterz powinien odesta¢ zaintereso-
wanych do sadu biskupiego lub do kogos zorientowanego w tych
sprawach, ewentualnie sam u tych oséb zasiggna¢ porady prawne;j’.

74 Zob. kan. 1649 § 2 KPK.

7> Pontificium Consilium de Legum Textibus, Dignitas connubii. Instructio servan-
da a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matri-
monii..., dz. cyt., art. 304-305.

76 J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz a procesy o niewaznos¢ matzernistwa,,,Kronika Die-
cezji Wioclawskiej” 11 (1996), s. 479.
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Nie zawsze jednak duszpasterze podejmuja ten obowiazek i zadanie,
nadto nie zawsze potrafig i wyrazaja wole zainteresowania sie i zachg-
cenia wiernych do podjecia dziatan procesowych. Niekiedy tez wyda-
ja pospieszne i pochopne wyroki w rodzaju: ,na pewno sad koscielny
orzeknie niewazno$¢ malzenstwa” - robigc w ten sposob wielkie na-
dzieje, albo niekiedy odbierajac wszelka nadzieje, stwierdzaja: ,,nie ma
sensu wnosi¢ sprawy do sadu koscielnego, bo matzenstwo zostalo do-
pelnione, nic z tego nie bedzie, bo przeciez z tego zwiazku byly dzie-
ci”. Szkodliwosci takich wyrokow, zwlaszcza drugiego rodzaju, nie po-
trzeba udowadniac i thtumaczy¢”.

Nastepnym istotnym elementem pewnej obojetnosci duszpaste-
rzy wobec wiernych i procesu o niewaznos$¢ matzenstwa jest kwestia
pomocy w napisaniu skargi o niewaznos¢ malzenstwa’®. Nie ma po-
trzeby wnoszenia przez duszpasterza jakichs dodatkowych pism w ro-
dzaju: wyrazam zgode, popieram wniosek strony powodowej, prosze
o przyjecie sprawy i zalatwienie jej pozytywnie itp. Pozytecznym na-
tomiast i wskazanym byloby podanie przez duszpasterza znanych mu
przyczyn nieudanego malzenstwa stron”.

Wiele do zyczenia pozostawiaja wystawiane przez proboszczow
- duszpasterzy swiadectwa kwalifikacyjne o stronach procesowych czy
swiadkach®. Winny one by¢ wypelniane sumiennie, z zastanowieniem,
zawiera¢ sformulowania pefne i wyczerpujace, a nie w formie stwier-
dzen ,tak” lub ,nie”. Wystawiajac swiadectwo kwalifikacyjne, dusz-
pasterz bierze w jakims$ stopniu wspolodpowiedzialnos¢ za wynik
procesu sadowego. Wszelkie lekkomyslne i ogélnikowe wystawianie
$wiadectwa kwalifikacyjnego obciazaloby sumienie duszpasterza. Stad

77 ]J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz wobec podejrzenia o niewaznos¢ matzenistwa...,
dz. cyt., s. 20.

78 Tamze, s. 21-22.

7 ]. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz a procesy o niewaznos¢ maizenistwa. .., dz. cyt., s. 481.

% Swiadectwo kwalifikacyjne zawiera zasadniczo trzy grupy pytan: o religijnosé
(spelnianie praktyk religijnych, udzial we mszy $wigtej, przystepowanie do sakramen-
tow), 0 moralnos$¢ (zycie moralne cztowieka, jego postepowanie, uczciwos¢, trzezwosé,
pracowitos¢, charakter, osobowos¢) i o prawdomdéwnos¢ (czy osoba mowi prawde, czy
zdolna jest do krzywoprzysigstwa). Zob. J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz a procesy o nie-
waznos¢ matZenstwa..., dz. cyt., s. 482.
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na nim spoczywa wielka odpowiedzialnos¢ za jego tres¢. Musi zawsze
pamigtac o tym, Ze na jego ocenie opra si¢ w znacznej mierze s¢dzio-
wie przy wydawaniu wyroku?®'.

Nalezy zwrdci¢ takze uwage na pomoc w uzyskaniu zeznan sa-
dowych, jak i w samym przestuchaniu w formie delegacji. Sad bisku-
pi podczas prowadzenia instrukeji sprawy wysyla wezwania do stron
procesowych oraz swiadkow, by w wyznaczonym terminie zglosili si¢
celem zlozenia zeznan. Bywa jednak, ze wezwania pozostaja bez od-
powiedzi. Niekiedy strona pozwana obojetna religijnie czy wykazujaca
upor i nieche¢ odmawia udzialu w procesie. Czasem robi to na ztos¢
stronie powodowej, kiedy indziej ze zmeczenia zyciem lub procesem
o rozwod cywilny. U swiadkow wystepuje z kolei obawa narazenia si¢
komus przez zeznania w sadzie koscielnym. Trybunal zwraca si¢ wow-
czas do duszpasterza o pomoc, by sklonil i przekonal swego parafia-
nina do udania si¢ na przestuchanie. Duszpasterz znajdzie na pewno
- jezeli tylko zechce podjac taki trud i wysilek - skuteczna motywacje
(wazna jest motywacja religijna)®.

Bywaja procesy, podczas ktorych ,wyczuwa si¢” niewaznos¢ za-
skarzonego malzenstwa, ale ci, ktorzy mogliby sprawe naswietli¢, nie
zglaszaja sie do sadu i zapada wyrok pro validitate z braku dowodow
przeciwnych. Stad wazne sa pomoc duszpasterza w tym wzgledzie i po-
dejmowane przez niego wysilki na rzecz pozyskania strony pozwanej
czy $wiadka w celu zlozenia zeznan.

Osobnym problemem jest powotanie duszpasterza na swiadka
W procesie o niewaznos$¢ malzenstwa. Nie zdarza sie to zbyt czesto, ale
moze przysporzy¢ duszpasterzowi troche klopotow. Zeznajac praw-
de, powie niekiedy co$ ztego o swoim parafianinie, ktory pozniej be-
dzie wysuwat pretensje lub okazywal nieche¢ czy ztos¢. Warto wtedy
pamietac o stowach Chrystusa: ,,Blogostawieni, ktorzy cierpia przesla-
dowanie dla sprawiedliwosci” (Mt 5,10). Gdyby wszyscy, obawiajac si¢
klopotéw, odmawiali ztoZenia zeznan, nie byloby mozliwe prowadze-

8 ]J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz wobec podejrzenia o niewaznosé matzesistwa...,
dz. cyt.,s.23.
8 1. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz a procesy o niewaznos¢ maizenistwa. .., dz. cyt., s. 483.
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nie procesow. W wyjatkowych sytuacjach - o czym tez warto i nale-
zy wiedzie¢ — wikariusz sadowy moze zeznania duszpasterza wyltaczy¢
z publikacji, czyli utajnic®.

W niektorych sytuacjach - zgodnie z przepisami prawa proceso-
wego — wikariusz sadowy moze delegowa¢ proboszcza do przestucha-
nia $wiadkow, czy nawet strony procesowej, zamieszkalych na terenie
jego parafii lub zebrania innego materialu dowodowego dotyczace-
go sprawy toczacej sie przed trybunatem®. Sedzia delegowany powi-
nien wtedy przeprowadzi¢ przestuchanie wedlug przepisow prawa ka-
nonicznego i zalecen sadu. W takim przypadku trybunal delegowany
obejmuje: sedziego instruktora, obronce wezta matzenskiego i notariu-
sza®. Glownym obowiazkiem trybunatu delegowanego jest wykona-
nie delegacji zgodnie z przepisami prawa, o czym szczegdtowo podaje
delegacja, i to w sposob najbardziej korzystny dla pelnego naswietle-
nia prowadzonej sprawy malzenskiej®.

3.3. Czynnosci i zadania trybunatu

W wielu sadach biskupich jest zwyczajem, ze zanim ktos zdecyduje
sie taka skarge napisa¢, wezesniej przychodzi na tzw. rozmowe wstep-
na, w ramach ktorej sedzia ustala celowos¢ wniesienia jej do sadu. Nie
zawsze bowiem niewaznos¢ malzenstwa rownoznaczna jest z niepo-
wodzeniem w tym malzenstwie. Jesli w trakcie takiej rozmowy oka-
ze sig, ze mozna sprawe wnie$¢ do sadu koscielnego, petent otrzymu-
je dokladniejsze informacje jak taka skarge napisac, jakie dokumenty
nalezy przedstawi¢ oraz jak wygladaja etapy procesowe. Porad tych
sady udzielaja bezplatnie.

8 Tamze, s.483; TENZE, Duszpasterz wobec podejrzenia o niewaznos¢ matzetistwa. ..,
dz. cyt., s. 24.

# Por. kan. 1561 KPK.

% ]. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz a procesy o niewaznos¢ matzenistwa..., dz. cyt., s. 484.

8¢ Zob. E. SzTaAFROWSKI, Uwagi praktyczne dla trybunatow delegowanych do prze-
stuchania stron lub swiadkéw w poszczegdlnych wypadkach, ,Kielecki Przeglad Diecezjal-
ny” 52 (1976), s. 260-273; J. GREZLIKOWSKI, Duszpasterz wobec podejrzenia o niewaznosé
malzenistwa..., dz. cyt., s. 24.
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Czestym problemem praktycznym naszych sadow biskupich jest
sprawa dlugosci prowadzenia procesu o niewaznos¢ matzenstwa. Usta-
wodawca koscielny $cisle okresla jego diugos¢. W pierwszej instancji
nie powinien on trwa¢ dluzej niz 12 miesigcy, w drugiej instancji spra-
wa winna by¢ zbadana w ciagu 6 miesigcy®’. Zatem na zbadanie spra-
wy i wydanie prawomocnego wyroku prawo przewiduje péttora roku.
Niestety czesto bywa tak, ze z przyczyn niezaleznych od sadu czas ten
sie wydluzy. Na przyklad sedzia jest zobowiazany, aby zatroszczy¢ si¢
o kompletnos¢ dowodow, dlatego pozostawia si¢ stronom czas na ich
dostarczanie. Jesli strona czyni to opieszale, sprawia, ze instrukcja - czy-
li gromadzenie dowodow - ulega wydluzeniu. Dzieje si¢ tak rowniez
za sprawg Swiadkow nie zglaszajacych si¢ na przestuchanie do sadu,
lub na parafi¢, zmieniajacych terminy — bywa, ze z przyczyn od nich
niezaleznych, jak praca, obowiazki, nieoczekiwane zdarzenia - albo
tez w ostatniej chwili odwotujacych che¢ sktadania zeznan. Wszystko
to moze spowodowac, ze zalecane przez prawo terminy zostang prze-
kroczone. Proces wydluza sie rowniez wtedy, kiedy strona pozwana nie
chce wzia¢ w nim udziatu. Dbajac o prawo pozwanego do wniesienia
swoich dowodéw w sprawie, daje si¢ mu odpowiednio dtugi czas na
realizacj¢ tego uprawnienia. Jesli po uplywie wyznaczonego czasu na-
dal milczy, nie odpowiada na pisma sadowe, oglasza si¢ go strona nie-
obecna w tym procesie, z zastrzezeniem, ze w kazdej chwili moze si¢
do niego wlaczy¢. Wtedy dopiero sprawa moze postapic¢ dalej, lecz za-
wsze dzieje sie to kosztem uplywajacego czasu. Dla sadu jest to niedo-
godnos¢, ale troska o poszukiwanie w procesie prawdy na temat danego
malzenstwa stoi zawsze na pierwszym miejscu. W tym poszukiwaniu
nalezy dotrze¢ do wszystkich mozliwych dowoddw, zbadac¢ wszyst-
kie mozliwe okolicznosci, pozwalajace wyjasni¢ wszystkie watpliwo-
$ci zwigzane z ewentualng niewaznoscig malzenstwa. Kosciot stwarza
im taka mozliwo$¢ i przez swoja dziatalnos¢ sadownicza chce im za-
gwarantowac realizacje tego prawa®.

8 Kan. 1453 KPK.
8 Zob. R. SOoBANSKI, Uwagi o tozsamosci sedziego koscielnego, PK 45 (2002) nr 3-4,
s. 3-22.
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Na sadzie biskupim ciagzy obowiazek zatroszczenia si¢ o to, aby stro-
ny procesowe mogly broni¢ swoich praw przy pomocy oséb kompe-
tentnych. Chodzi tutaj o pelnomocnikéw procesowych i adwokatow®.
Stad przy sadach biskupich sg ustanawiani przez biskupow diecezjal-
nych adwokaci koscielni, z ktorych ustug moga skorzystac strony pro-
cesowe”. Co wiecej, o ile to mozliwe, w kazdym sadzie powinno si¢
ustanowi¢ statych adwokatow, optacanych przez tenze sad, mogacych
pelni¢ zadania adwokata i petnomocnika na rzecz stron, ktére zechcia-
tyby ich wybrac®.

W tym miejscu warto zwrdcic¢ uwage i przestrzec przed ewentual-
nym korzystaniem z reklamujacych si¢ tu i 6wdzie kancelarii prawno-
-kanonistycznych, ktore oferuja po uiszczeniu odplatnosci, skuteczng
pomoc w ,,zalatwianiu formalnosci” zwiazanych z prowadzeniem pro-
cesu kanonicznego o niewaznos$¢ malzenstwa, gwarantujac przy tym
»korzystny” wyrok. Sad koscielny nie ma nic wspolnego z tego typu
poradnictwem.

Zakoriczenie

Podstawa wladzy Kosciota nad malzenstwem chrzescijanskim jest
fakt wyniesienia przez Chrystusa przymierza malzenskiego do god-
nosci sakramentu. Dlatego prawodawca koscielny okresla, czym jest
malzenstwo, precyzuje jego cele i przymioty, okresla warunki waznego
jego zawarcia oraz rozpoznaje i orzeka we wszystkich kwestiach wat-
pliwych dotyczacych zawarcia malzenstwa. Wskazuje rownoczesnie, ze
w Kosciele nie ma uniewaznienia malzenstwa czy rozwodow, ale ist-
nieje mozliwos¢ orzeczenia niewaznosci malzenstwa, jezeli po prze-
prowadzeniu procesu koscielnego udowodni sie, iz faktycznie zostalo
ono zawarte niewaznie.

% Pontificium Consilium de Legum Textibus, Dignitas connubii. Instructio servanda
a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimo-
nii..., dz. cyt., art. 101.

% Tamze, art. 112.

°l Tamze, art. 113 § 3.
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Merytoryczne rozstrzygnigcie kazdej sprawy matzenskiej dokonu-
je sie w sposdb kolegialny w kompetentnym sadzie biskupim, wedtug
przepisanej przez Kodeks Prawa Kanonicznego i instrukcje Dignitas
connubii procedury, ktéra ma na celu wykazanie w drodze sedziow-
skiej oceny dowodow (zeznan stron i $wiadkow, dokumentow, opinii
biegtych sadowych, wizji lokalnej, ogledzin sadowych i domnieman)
przyczyn ewentualnej niewaznosci zaskarzonego malzenstwa.

Kanoniczny proces o niewaznos¢ malzenstwa to bardzo konkret-
ny wyraz troski Kosciota o tych swoich wiernych, ktérym malzenstwo
si¢ rozpadlo i pragna wyjasni¢ i uregulowac swoja sytuacj¢ prawna
w Kosciele. W tej trosce jednak sady koscielne nie zawsze sa do kon-
ca rozumiane, z jednej strony z powodu tego, ze udzielaja ,,rozwodoéw”
koscielnych oraz naruszaja nauke Chrystusa i Kosciota o nierozerwal-
nosci malzenstwa, z drugiej strony - Ze sa zbyt rygorystyczne, zasad-
nicze i niewyrozumiale wobec 0séb, ktorych malzenstwa sie rozpadly,
zyja w zwiazkach niesakramentalnych i prowadza proces o orzeczenie
niewaznosci swego malzenstwa. Wyplywa to cz¢sto z niezrozumienia,
czym jest malzenstwo sakramentalne, jaki ma charakter, cele i przymio-
ty, oraz z nieznajomosci nauki i ustawodawstwa Kosciofa.

Ascertainment of matrimony nullity in roman catholic
church — theory and practice

Summary

The basis of Church authority over Christian matrimony is a fact of
bringing up the marriage entente by Jesus Christ to sacrament dignity. That
is why Church lawmaker defines what is a matrimony, specifies its purpo-
ses and features, determines conditions for its valid solemnization as well as
recognizes and rules in all doubtful questions concerning marriage solem-
nizing. Church legislator safeguards inseparability of matrimony as well as
points and teaches that in church there is no nullity of marriage or divorces,
but there is a possibility to rule the nullity of marriage, if after carrying out
the church proceedings it will by proved that such marriage in fact was solem-
nized in invalid way.
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Actual settlement of each marriage case is performed in collegial way
in competent Bishop’s court, according to the procedure prescribed by Ca-
nonical Law Code and Dignitas connubii instruction, which has in purpose
to show in judgment way the evaluation of evidence of reasons for eventu-
al invalidity of claimed matrimony. Canonical suit for invalidity of marriage
is a very specific manifestation of care of the Church for these faithful ones,
whose marriage came apart and who want to clarify and regulate their legal
status in the Church. However in that care, Church’s courts are not always re-
ally understood well, because from one side they give a church “divorces” and
violate the tuition of Jesus Christ and Church about inseparability of mar-
riage, and from the other side some may say that they are too strict, funda-
mental and non-lenient towards the persons, whose marriages came apart.
It often results from misunderstanding what is a sacramental matrimony, what
character, purposes and features it has as well as from unfamiliarity with the
tuition and legislation of the Church.

Ks. dr hab. Janusz Grezlikowski, kaptan diecezji wloctawskiej, oficjat
Sadu Biskupiego, kierownik katedry Historii Koscielnego Prawa Polskiego
na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW w Warszawie, profesor WSD we
Whoctawku i wykladowca na WT UMK w Toruniu. Autor licznych artyku-
16w naukowych, popularnonaukowych i prawno-duszpasterskich w pozycjach
ksiagzkowych i czasopismach.
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PRZYGOTOWANIE DO MAEZENSTWA
A JEGO NIEROZERWALNOSC
— OCENA POSTAW | WSKAZANIA PASTORALNE

Nauczanie Kosciota katolickiego w kwestii nierozerwalnosci mat-
zenstwa jest jednoznaczne, konsekwentne i niezmienne. Ewangelia
$w. Mateusza zawiera sfowa Chrystusa wyjasniajacego faryzeuszom,
ze oddalanie wilasnej zony i nawigzywanie relacji z inng jest cudzo-
téstwem, podobnie jak zwiazek z kobieta bedaca po rozwodzie (por.
Mt 19,9). Tresci te powinny by¢ istotnym elementem dalszego, blizsze-
go i bezposredniego przygotowania do malzenstwa, aby zawarcie do-
zgonnego przymierza bylo podejmowane w sposob swiadomy i odpo-
wiedzialny. Jest to zadanie szczegolnej wagi i bardzo potrzebne, gdyz
wspolczesne filmy, a takze rzeczywista praktyka rozwiaztosci seksual-
nej, rozstan, rozwodow, konkubinatow, ,,matzenstw” cywilnych i powtor-
nych zwiazkow wskazuja na nieznajomos$¢ normy moralnej badz odrzu-
cenie zasad regulujacych zachowania w tej dziedzinie. W poszukiwaniu
przyczyn patologii i jej rozmiarow, a takze w opracowywaniu srodkéw
zaradczych przydatne jest podejmowanie diagnostycznych sondazy
spotecznych. W zwiazku z tym warto stawia¢ pytania o postawy roz-
nych grup spotecznych wobec rozwodow. Szczegélnie interesujace jest,
czy katolicy pozostaja wierni nauczaniu Kosciota gloszacego nieroze-
rwalnos¢ malzenstwa, czy przeciwnie, poddajg sie wspotczesnej pro-
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pagandzie srodkow spotecznego przekazu, traktujacych rozwod jako
normalne i coraz powszechniej aprobowane zjawisko. Czy w kolejnych
latach zauwazalne sa zmiany postaw wobec rozwodéw? Czy poglady
wspolczesnej mtodziezy moga budzi¢ zadowolenie duszpasterzy, rodzi-
cow, katechetow i wychowawcow, czy tez powinny by¢ uznane za we-
zwanie do bardziej intensywnych oddziatywan formacyjnych?

1. Nierozerwalno$¢ matzenstwa

Istotng cecha wspolnoty malzenskiej jest, obok wylacznosci, jej
nierozerwalnos¢. Na t¢ ,,jednos¢ dwojga” wskazuje Stary Testament
juz w pierwszej ksigdze: ,,Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swe-
go i matke swoja i faczy si¢ ze swa Zong tak $cisle, Ze staja si¢ jednym
cialem” (Rdz 2,24). Stanowisko to potwierdza Jezus, przypominajac t¢
prawde w rozmowie z faryzeuszami (por. Mt 19,5). Zarowno kanoni-
sci, jak 1 teolodzy ucza, ze ,,nierozerwalnos¢ odnosi si¢ do trwatosci
malzenstwa, ktore, raz zawarte, nie moze by¢ rozwiazane™'. Zawarcie
malzenstwa dochodzi bowiem do skutku poprzez wzajemnie wyrazo-
na zgode na nieodwolalne, wieczyste przymierze mezczyzny i kobiety
(KPK 1057). Nierozerwalnos¢ nalezy do dobr naturalnych matzenstwa
(bonum sacramenti)®. Zgodnie z ta zasada wykluczona jest mozliwos¢
rozwodu, a takze, dla kazdej ze stron, niedopuszczalne jest zawieranie
innego malzenstwa, dopdki trwa pierwsze’. Kodeks Prawa Kanonicz-
nego w kanonie 1141 podaje, ze ,malzenstwo zawarte i dopetnione nie
moze by¢ rozwiazane zadna ludzka wtadza i z zadnej przyczyny, oprocz
smierci” (KPK 1141). W pewnych przypadkach uzasadniona moze by¢

' A. SARMIENTO, Malzenstwo chrzescijanskie. Podrecznik teologii malzenstwa i ro-
dziny, Krakow 2002, s. 267.

2 R. SZTYCHMILER, Obowiqzki malzenskie, Warszawa 1999, s. 63.

* Tamze, s. 226 oraz B. SITEK, Nierozerwalnosé matzenistwa w nauczaniu Ojcow Kos-
ciola, ,Prawo Kanoniczne” 33 (1990) nr 3-4, s. 150 i podobnie A. MLOTEK, Nierozerwal-
nos¢ matzenstwa w nauczaniu Ojcéw Kosciota, ,,Colloquium Salutis: Wroctawskie Studia
Teologiczne” 1978, nr 10, s. 181.
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separacja. Rozwdd natomiast jest powaznym wykroczeniem przeciw
prawu naturalnemu, jest zerwaniem dobrowolnie zawartej umowy
malzenskiej, a w przypadku zawarcia powtoérnego zwiazku uznane-
go przez prawo cywilne stawia w sytuacji publicznego i trwalego cu-
dzotdstwa (KKK 2383-2384). ,Niemoralny charakter rozwodu wynika
z nieporzadku, jaki wprowadza on w komorke rodzinna i w spoleczen-
stwo. Nieporzadek ten pociaga za soba powazne szkody: dla porzuco-
nego wspotmalzonka, dla dzieci, ktore doznaly wstrzasu z powodu ro-
zejscia si¢ rodzicow, czesto starajacych sie pozyskac ich wzgledy, oraz
z uwagi na zly przyklad, ktéry czyni z niego prawdziwa plage spotecz-
ng’ (KKK 2385). Rozbicie malzenstwa powoduje zardwno osobiste cier-
pienia jednostek, jak i szkody spoleczne, zachwianie dobra publicznego,
straty dla narodu i panstwa*. Od mitosci matzenskiej wymaga sie wiec,
by pozostala ,obca wszelkiemu cudzoldstwu i rozwodowi” (KDK 49).
»To glebokie zjednoczenie bedace wzajemnym oddaniem sie sobie
dwoch o0sob, jak rowniez dobro dzieci wymaga pelnej wiernosci mat-
zonkdéw” (KDK 48). Troske matzonkdw o nierozerwalnosé, bedaca isto-
ta ich wzajemnej wigzi, wspomaga taska sakramentalna, ich wzajemna
milos¢ i pozycie cielesne, ktdre te¢ nierozerwalnos¢ dopetnia i umac-
nia’. Rozwad jest dziataniem przeciwko Bogu i prowadzi do grzechu.
,»Co wiec Bog ztaczyl, niech cztowiek nie rozdziela. Kto oddala swoja
zong (...) a bierze inna, popelnia cudzotdstwo. I kto oddalona bierze
za zong, popelnia cudzolostwo” (Mt 19,6b.9b). Kosciél nie moze uchy-
li¢ nakazu Bozego, cho¢by wladza cywilna orzekta rozwod. Jego troska
o trwalos¢ i nierozerwalno$¢ matzenstwa wyraza sie¢ m.in. w utworze-
niu przy kazdym trybunale koscielnym specjalnego urzedu ,,obroncy
wezta malzenskiego”, ktorego zadaniem jest branie udzialu we wszyst-
kich sprawach przeciwko matzenstwu®.

Pelni¢ swego znaczenia osiaga nierozerwalnos¢ malzenstwa po-
przez fakt sakramentu. Jednos¢ malzonkéw bedaca obrazem relacji

* Z.BARANOWSKI, Matzeristwo w nowej Polsce: uwagi praktyczne, ,Kultura katolic-
ka”, Poznan 1946, s. 26.

5 Acta Synodalia Sacrosancti Concilii Oecumenici Vaticani II. Typis, vol. IIT p. VII,
s. 310.

¢ R.SZTYCHMILER, Obowiqzki..., dz. cyt., s. 227.
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Chrystusa i Kosciola nie moze ulec rozpadowi. To wilasnie ,,mitos¢
Chrystusa do Kosciota jest Zrédtem i normq wiernosci i relacji mitosci
miedzy mezem a zona w malzenstwie™”. Symbolika zjednoczenia Chry-
stusa z Ko$ciotem stanowi najwyrazniejsza podstawe nierozerwalnosci
malzenstwa. Takiej argumentacji uzywal sw. Augustyn (1 430), a tak-
ze Hugon od $w. Wiktora (f 1141), Piotr Lombard (+ 1164), sw. To-
masz (T 1274), Bellarmin (T 1621), Scheeben (+ 1880) oraz wielu teo-
logdéw wspolczesnych®.

Chrystus odpiera argument faryzeuszy powotujacych si¢ na Moj-
zesza, ktory pozwolil da¢ Zonie list rozwodowy i odprawic ja. ,,Przez
wzglad na zatwardzialo$¢ serc waszych pozwolil wam Mojzesz oddala¢
wasze zony, lecz od poczatku tak nie bylo” (Mt 19,8b). W sakramencie
malzenstwa odnowil pierwotny zamyst Stworcy wpisany w serce mez-
czyzny i kobiety i dat,,serce nowe” ,tak, ze matzonkowie nie tylko moga
przezwyciezy¢ «zatwardzialo$¢ serc», ale rownoczesnie i nade wszyst-
ko dzieli¢ pelna i ostateczna mitos¢ Chrystusa, nowe i wieczne Przy-
mierze, ktore stato sie cialem” (FC 20). Z nauczania $w. Piotra (Rz 7,2-3
i 1 Kor 7,10-11) wynika, ze zakaz rozwodow nie zostal wprowadzony
przez Koscidt, ale jest postanowieniem Chrystusa. ,,Tym zas, ktorzy
trwaja w zwigzkach matzenskich, nakazuje nie ja, lecz Pan: Zona niech
nie odchodzi od swego meza! Gdyby za$ odeszla, niech pozostanie sa-
motna albo niech si¢ pojedna ze swym mezem” (1 Kor 7,10-11). Mat-
zonkowie sa ze soba zwiazani tak diugo, jak dtugo Zyja. W Liscie do
Efezjan $w. Pawel powtarza, Ze maz i zona stanowig ,,jedno cialo”, a ich
przymierze matzenskie to znak i uczestnictwo w absolutnie nieroze-
rwalnej jednosci Chrystusa i Kosciota (Ef 5,22n). Oddalenie w przy-
padku nierzadu (Mt 5,32; 19,9) nazywane klauzulami ,rozwodowymi”
w rzeczywisto$ci nie dopuszcza wyjatku od reguly, poniewaz najpraw-
dopodobniej dotyczy konkubinatu i zwigzkow kazirodczych. Trzeba tez
zauwazy¢, ze w przypadku malzenstw sakramentalnych, w sytuacjach
szczegolnych, istnieje mozliwos¢ separacji, ale bez ponownego zawar-

7 A. SARMIENTO, Malzeristwo chrzescijatiskie..., dz. cyt., s. 269.
8 Tamze, s. 269-270 oraz K. MAJDANsKI, Wspélnota Zycia i mitosci, Lomianki 2002,
s. 220.
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cia malzenstwa, dopoki pierwszy matzonek zyje. Praktyka rozwiazy-
wania malzenstw zawartych w poganstwie, zwana przywilejem Pawto-
wym, ma miejsce wtedy, gdy tylko jedna strona si¢ nawraca i przyjmuje
chrzest, a druga nie chce z nia mieszka¢ w zgodzie, bez obrazy Stworcy
(1 Kor 7,15). Praktyke t¢ uznat w XII wieku papiez Innocenty III, a ka-
non 1143 KPK ja podtrzymuje’.

W adhortacji apostolskiej Familiaris consortio Jan Pawel II wsrod
sytuacji nieprawidlowych wymienia coraz czestszy przypadek osob roz-
wiedzionych, ktére zawarly nowy zwiazek. Papiez wskazuje na réznice
wystepujaca ,pomiedzy tymi, ktorzy szczerze usitowali ocali¢ pierw-
sze malzenstwo i zostali catkiem niesprawiedliwie porzuceni, a tymi,
ktorzy z wlasnej, ciezkiej winy zniszczyli wazne kanonicznie matzen-
stwo” (FC 84). Potwierdza oparta na Piémie Swietym praktyke Ko$cio-
ta,jaka jest ,,niedopuszczanie do komunii eucharystycznej rozwiedzio-
nych, ktérzy zawarli ponowny zwigzek malzenski” (FC 84). Otwierajace
droge do komunii eucharystycznej pojednanie w sakramencie pokuty
»moze by¢ dostepne jedynie dla tych, ktorzy zatujac, ze naruszyli znak
Przymierza i wiernosci Chrystusowi, sa szczerze gotowi na taka forme
zycia, ktdra nie stoi w sprzecznosci z nierozerwalnoscia malzenstwa”
(FC 84). W homilii na zakonczenie VI Synodu Biskupow Jan Pawet II
okreslit, ze chodzi o takie sytuacje, w ktorych malzonkowie ,,postana-
wiaja zy¢ w pelnej wstrzemigzliwosci, czyli powstrzymywac si¢ od ak-
tow, ktore przystuguja jedynie matzonkom™.

Mimo plagi rozwodow wiernos¢ i wytacznos¢ nie moga by¢ uzna-
wane za niemozliwe. Sg zgodne z naturg malzenstwa, s3 fundamentem
pelnego, glebokiego i trwatego szczescia (HV 9).,,Tym, ktorzy w naszych
czasach uwazaja za trudne lub niemozliwe wiazanie si¢ z jedng oso-
ba na cale zycie, i tym, ktorzy maja poglady wypaczone przez kulture
odrzucajaca nierozerwalno$¢ matzenstwa i wrecz osmieszajaca zobo-
wigzanie malzonkow do wiernosci, nalezy na nowo przypomniec ra-

° INNocEeNTY III, List Quanto te magis z 1 V 1119 D 405; List Gaudeamus in Do-
mino 1201 D 407-408.

10 JaN Pawkt IT, Homilia na zakoriczenie VI Synodu Biskupéw (25 pazdziernika 1980 1.),
AAS 72:1980, 5. 1082.
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dosne oredzie o bezwzglednie wiazacej mocy owej milosci matzen-
skiej, ktora w Jezusie Chrystusie znajduje swoj fundament i swoja site”
(FC 20).

2. Przygotowanie do matzenistwa

Zawarcie malzenstwa bedacego nierozerwalnym, dozgonnym przy-
mierzem mezczyzny i kobiety wymaga gruntownego przygotowania.
Realizuje sie ono przez wiele lat, obejmujac trzy etapy: przygotowanie
dalsze, blizsze i bezposrednie (DDR 18). Pierwszym miejscem tego przy-
gotowania jest rodzina. Kolejnymi: szkota, katechizacja szkolna i para-
fialna, grupy rowiesnicze, Katolicka Poradnia Zycia Rodzinnego, kance-
laria parafialna i inne. Znaczaca role w przygotowaniu do malzenstwa
odgrywa nie tylko oddzialywanie innych, ale i aktywnos¢ wtasna. Istot-
ny jest przekaz medialny, ale takze osobisty wybor tresci, to, co czto-
wiek czyta, czego stucha, co oglada. W przygotowaniu do malzenstwa
wskazane jest zdobycie wiedzy, ale takze ksztaltowanie charakteru, od-
niesienie do norm i wartosci, umiejetnos¢ nawigzywania wiezi i wspot-
istnienia z innymi, uznanie osobowej godnosci cztowieka i roli rodzi-
ny (DDR 19). Nie jest to wiec jedynie przekaz i przyjecie okreslonych
informacji, lecz formacja z uwzglednieniem $§wiadectwa, na podstawie
ktorego mozna ksztalttowac wlasciwe postawy. Konferencja Episkopatu
Polski wzywa do tego, by ,,podkresla¢ niezastapiona role wychowawcza
rodzinnego domu, w ktérym nie tylko si¢ méwi o chrzescijanskich war-
tosciach, ale Swiadczy sie o nich wlasnym zyciem” (DDR 20). W przygo-
towaniu do realizacji wtasnego powolania istotna role petnia praktyki
religijne: modlitwa rodzinna, wspdlne uczestniczenie we mszy swig-
tej, przyjmowanie sakramentow. Ogromne znaczenie maja dostrzega-
ne przez dziecko ,wzajemny szacunek i mitos¢ rodzicow” oraz ,,udziat
w budowaniu wspdlnego dobra w otoczeniu” (DDR 20)'". Przypomina-
nie tej prawdy powinno si¢ dokonywac przy rozmaitych okazjach, ta-

1" Zob. U. Dubziak, Wychowanie seksualne w rodzinie, w: A. ToMKIEWICZ, W. WIE-
CzOREK (red.), Rodzina jako Kosciél domowy, Lublin 2010, s. 509-524.
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kich jak: katecheza dla dorostych, spotkania przed chrztem i Pierwsza
Komunia Swieta dziecka, rekolekcje, misje.

Dokumenty Ko$ciota wskazujg na znaczenie i zadania wsparcia
pierwszorzednej roli rodzicow w wychowaniu dzieci przez inne auto-
rytety wychowawcze, zwlaszcza nauczycieli w szkole (DWCh 3; KDK 52;
FC 17;WW 12;17; 54; 59; LP 145-146; PH 13; KPR 5)".,,Szkota ma bowiem
obowiazek uczy¢, a nie tylko wychowywa¢” (DDR 21). Zadania z tym
zwiazane maja realizowac zwlaszcza wychowawcy, nauczyciele wycho-
wania do Zycia w rodzinie, katecheci. Ich rolg, zadania oraz istotne do
uwzglednienia w procesie dydaktycznym tresci formacyjne przedsta-
wiaja Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin, Dyrektorium katechetycz-
ne Kosciota katolickiego w Polsce, publikacja Komisji Episkopatu Polski
ds. Wychowania Katolickiego: Przygotowanie do Zycia w malzenistwie

2. SoBOR WATYKANSKI 11, Deklaracja o wychowaniu chrzescijariskim ,,Gravissi-
mum educationis” (28 X 1965), w: SOBOR WATYKANSKI II, Konstytucje. Dekrety. Dekla-
racje, Poznan 1968, s. 313-324, AAS 58:1966, s. 471-505; SOBOR WATYKANSKI II, Kon-
stytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym ,,Gaudium et spes” (7 XII 1965),
w: SOBOR WATYKANSKI IT, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 1968, s.537-620, AAS
58:1966, s. 1025-1120; JaN Pawet 11, Posynodalna adhortacja apostolska ,, Familiaris con-
sortio” o zadaniach rodziny chrzescijariskiej w Swiecie wspofczesnym (22 XI 1981), AAS
74:1982, 5. 81-192; Karta praw rodziny (22 X 1983), tekst polski: Lublin 1983; KONGRE-
GACJA NAUKI WIARY, Deklaracja o niektorych zagadnieniach etyki seksualnej ,,Persona
humana” (29 X1 1975),,,Rodzina Bogiem Silna - Dokumenty Ko$ciola”, Wroctaw 1993,
AAS 68:1976,5.77-96; KONGREGACJA DS. WYCHOWANIA KATOLICKIEGO, Wytyczne wy-
chowawcze w odniesieniu do ludzkiej mitosci. Zasadnicze cechy wychowania seksualne-
go (1 XI 1983),,,Rodzina Bogiem Silna — Dokumenty Ko$ciota”, Wroclaw 1994; Papie-
ska Rada ds. Rodziny: Senssualita umana. Veritta e significato. Orientamenti educativi
in famiglia (8 XII 1995), tekst polski: Ludzka plciowosc. Prawda i znaczenie. Wskaza-
nia dla wychowania w rodzinie, Lomianki 1996; Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin,
Dokument przyjety podczas 322. Zebrania Plenarnego Konferencji Episkopatu Polski
w dniu 1 maja 2003 r., Warszawa 2003; Dyrektorium katechetyczne Kosciota katolickie-
go w Polsce, Dokument przyjety podczas 313. Zebrania Plenarnego Konferencji Epi-
skopatu Polski w Lowiczu w dniu 20 czerwca 2001 r., Krakéw 2001; Komisja Episko-
PATU POLSKI DS. WYCHOWANIA KATOLICKIEGO, Przygotowanie do Zycia w malzetistwie
i rodzinie. Wychowanie seksualne, Sandomierz 1997; Podstawa programowa katechezy
Kosciota katolickiego w Polsce, Dokument zatwierdzony przez Konferencje¢ Episkopatu
Polski 20 czerwca 2001 r., Krakdéw 2001.
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i rodzinie. Wychowanie seksualne, a takze Podstawa programowa kate-
chezy Kosciota katolickiego w Polsce®.

Szczegodlne zadanie duszpasterzy wiaze si¢ z realizowanym w szko-
le wychowaniem do zycia w rodzinie. Nieustajaca tendencja do pro-
wadzenia laicko-permisywnej edukacji seksualnej przeciwstawnej ka-
tolicko-normatywnemu wychowaniu seksualnemu oraz niezgodne
z normami moralnymi opinie wigkszosci nauczycieli wymagaja szcze-
golnej ochrony miodziezy przed demoralizacja'*. Zadaniem ksiezy jest
informowanie rodzicéw o ich prawach wiazacych si¢ z decyzja nie-
posytania dzieci na zajecia, w ktorych udzial moglby by¢ dla nich
szkodliwy. Wskazane jest, by duszpasterze przypominali rodzicom,
ze dzialanie wychowawcze szkoly, zwlaszcza w tak delikatnej dziedzi-
nie, jaka jest wychowanie seksualne, ,winno by¢ uzgadniane z rodzi-
na (WW 108). Wychowanie do milosci,,prowadzone przez osoby spoza
rodziny, powinno by¢ podporzadkowane i zaakceptowane przez rodzi-
cow, nie moze ich zastgpowac, ale tylko pomagac rodzicom w pelnie-
niu ich roli wychowawczej” (LP 113).

Szczego6lng pomoc w przygotowaniu uczniow do przyszlych rol
malzenskich i rodzinnych moga rodzicom nies¢ katecheci. Redagujaca
podstawe programowa Komisja Episkopatu ds. Wychowania potwier-
dza, ze w procesie katechizacji nalezy zwroci¢ uwage na szes¢ podsta-
wowych zadan wskazywanych przez Dyrektorium Ogélne o Katechi-
zacji®. Wsrdd nich - oprocz rozwijania poznania wiary, wychowania
liturgicznego, nauczenia modlitwy, wychowania do zycia wspolnoto-

3 Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin, Dokument przyjety podczas 322. Zebrania
Plenarnego Konferencji Episkopatu Polski w dniu 1 maja 2003 r., Warszawa 2003; Dyrek-
torium katechetyczne Kosciota katolickiego w Polsce, Dokument przyjety podczas 313. Ze-
brania plenarnego Konferencji Episkopatu Polski w Lowiczu w dniu 20 czerwca 2001 .,
Krakow 2001; Komisja EpiskopATU PoLskl Ds. WYCHOWANIA KATOLICKIEGO, Przy-
gotowanie do Zycia w matZenistwie i rodzinie. Wychowanie seksualne, Sandomierz 1997;
Podstawa programowa katechezy Kosciola katolickiego w Polsce, Dokument zatwierdzo-
ny przez Konferencje Episkopatu Polski 20 czerwca 2001 r., Krakow 2001.

'* U. DubpzIAK, Postawy wobec wychowania seksualnego a hierarchia wartosci na-
uczycieli. Studium teologiczno-pastoralne, Lublin 2009.

> KONGREGACJA DS. DUCHOWIENSTWA, Dyrektorium Ogolne o Katechizacji, Citta
del Vaticano 1997; tekst polski: Wydawnictwo Pallotinum, Poznan 1997.
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wego, wprowadzenia do misji — wymienia potozenie fundamentu war-
tosci etycznych. Jest wiec przewidziane miejsce na poruszenie zagadnien
zwigzanych z nierozerwalno$cig matzenstwa. Szczegdlna role w przy-
gotowaniu do matzenstwa moze spetni¢ opracowanie zagadnien, ktd-
re program katechizacji ujmuje jako: ,,nauka wiary i jej rozwoj, pozna-
wanie zasad chrzescijanstwa i uczenie zycia nimi, pokazywanie Boga
i wprowadzanie w kontakt z Nim, okazywanie malzenstwa opartego na
sakramencie i zyciu chrztem, ksztaltowanie wiernosci stowu danemu
sobie, innemu czlowiekowi, czy wreszcie Bogu, a takze odpowiedzial-
nosci przed Ojcem i Sedzia po zyciu doczesnym” (DDR 21).
Obowiazek wychowawczy spoczywajacy na Kosciele wiaze si¢ z za-
daniem, jakim jest ,,wskazywanie wszystkim ludziom drogi do zbawie-
nia” (DWCh 3) i wspomaganie ich ustawiczna opieka, by mogli osiagnac
pelni¢ zycia w Chrystusie'. Kongregacja ds. Wychowania Katolickie-
go podkresla: ,,W pelnieniu swej misji Kosciét ma obowigzek i prawo
zajmowania si¢ moralnym wychowaniem ochrzczonych” (WW 108).
Pomocy we wlasciwym ujmowaniu zagadnien malzenskich i rodzin-
nych, w tym prawidlowo prowadzonego wychowania seksualnego, na-
lezy oczekiwa¢ rowniez od biskupdw i kaptanow (PH 13).,, Trudnosci,
jakie napotyka wychowanie seksualne, czgsto w obrebie samej rodziny,
sa wezwaniem do tym wigkszego zaangazowania wspolnoty chrzesci-
janskiej, a w szczegolnosci kaptanow, by wspotpracowac w dziele wy-
chowania ochrzczonych” (WW 54). Zadaniem Kosciota jest zapewni¢
mlodziezy ponadgimnazjalnej, niezaleznie od katechizacji w szkole,
rocznej katechizacji przedmalzenskiej. Ma to by¢ rodzaj katechumena-
tu przed narzeczenstwem i przed zawarciem malzenstwa obejmujacy
co najmniej 25 spotkan prowadzonych analogicznie do przygotowa-
nia przed Pierwsza Komunia Swieta czy bierzmowaniem. ,,Przygo-
towanie to powinno laczy¢ trzy zasadnicze elementy: wspolnotowo-
-liturgiczny, konferencyjny i dialogowy” (DDR 24). Odpowiedzialno$¢
za realizacje tej formy blizszego przygotowania do malzenstwa spoczy-
wa na Zespole Pastoralnym skladajacym si¢ z duszpasterza, doradcy

' Prus XI, Encyklika ,Divini illius Magistri” o chrzescijaniskim wychowaniu mio-
dziezy (31 XII 1929), AAS 22:1930, 5. 53 n., 56 n.
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zycia rodzinnego, przedstawicieli ruchow malzenskich i rodzinnych
i Stowarzyszenia Rodzin Katolickich. W gestii tego zespotu lezy adap-
tacja programu katechizacji przedmalzenskiej do miejscowych warun-
kow i czuwanie nad jego wykonaniem (por. DDR 25).

W przygotowaniu do godziwego Zycia i odpowiedzialnego pelnie-
nia przysztych rél zyciowych znaczaca jest rola grup réwiesniczych. Za-
daniem dorostych jest umozliwi¢ mlodziezy uczestnictwo w zajeciach
tych grup, ktore nie degraduja, a formuja osobowos¢ mtodego czlowie-
ka. Rola duszpasterzy jest staranie o to, by w parafii byty obecne gru-
py dajace szanse poglebiania chrzescijanskiej formacji mtodziezy oraz
by grupy te doznawaly potrzebnej im uwagi i wsparcia. Rozwazanymi
podczas spotkan tematami mogg i powinny by¢ takze etyczne aspek-
ty relacji migdzyludzkich oraz znaczenie sakramentéw. Wyjasnienie
tego, ,czym jest milos¢, malzenstwo, odpowiedzialne rodzicielstwo?”,
a takze ,,dlaczego sakramentalna wiez kobiety i mezczyzny jest niero-
zerwalna?” nie tylko bedzie si¢ cieszy¢ zainteresowaniem uczniow, ale
i bedzie mie¢ istotne znaczenie wychowawcze.

Do zadan duszpasterzy nalezy takze powazne i sumienne traktowa-
nie bezposredniego przygotowania do matzenstwa: dbatos¢ o rzetelnie
prowadzone katechezy przedslubne i zajecia poradniane, wspotpraca
z parafialnym doradca Zycia rodzinnego, wyposazenie w odpowiednie
materialy istniejacej w parafii Katolickiej Poradni Zycia Rodzinnego,
troska o przekaz potrzebnych informacji, cierpliwos¢, takt i stosowne
do sytuacji religijnej penitenta potraktowanie spowiedzi przedslubnej,
uwzglednienie w rozmowie z narzeczonymi zagadnien pozwalajacych
poznac ich poglady na malzenstwo, jego sakramentalnos¢, nieroze-
rwalno$¢, mitos¢ i wiernos¢. ,W rozmowie tej, petnej troski i deli-
katnosci, chodzi¢ bedzie nie tylko o samo stwierdzenie stanu wiedzy
egzaminowanych i sprawdzenie, czy ona wystarcza do waznego i go-
dziwego zawarcia sakramentu malzenstwa, ale tez o wspdlne rozezna-
nie, co powinni uzupetni¢, co poprawic, gdzie szuka¢ pomocy, by ich
zycie moglo by¢ dla nich samych zrédlem szczescia, dla ich potom-
stwa srodowiskiem rozwoju, a dla otoczenia apostolska zacheta do zy-
cia Ewangelia” (DDR 33).

112



Przygotowanie do matzeristwa a jego nierozerwalnosc...

3. Przeszkody i trudnosci w formacji przysztych matzonkéw

Przytoczone zrédta i dokumenty przedstawiajace nierozerwalnos¢
malzenstwa i zasady przygotowania do zycia w rodzinie ukazuja, ,,jak
by¢ powinno”. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy na podstawie doswiad-
czenia zZyciowego mozna twierdzi¢, ze rzeczywiscie tak ,,jest”". Powaz-
na obawe o ksztaltowanie wlasciwej wizji matzenstwa i rodziny rodzi
fakt znacznej liczby rozwodow. Zestawienie przeprowadzonych cywil-
nie rozwodow w latach 2003-2009 przedstawia wykres nr 1.

Wykres 1. Statystyki rozwodowe w Polsce w latach 2003-2009'8
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W sytuacji gdy w niektorych latach rozpada sie wigcej niz co czwar-
te malzenstwo, trudno mowic o tworzeniu wlasciwych warunkow wy-
chowawczych dla powolanego do zycia potomstwa. O niedojrzatosci do

7" B. MIERZWINSKI, . WILK, R. BIELEN, Duszpasterstwo rodzin, w: R. KAMINsKI (red.),
Teologia pastoralna, t. 2: Teologia pastoralna szczegétowa, Lublin-Wroctaw 2002, s. 412;
R. KamiNsk1, Wprowadzenie do teologii pastoralnej, w: R. KAMINsKI (red.), Teologia pasto-
ralna, t. 1. Lublin 2000, s. 21.

18 Statystyki rozwodowe w Polsce, http://www.agencjarozwodowa.pl/article/show/
id=170 (odczyt z 3.09.2010 r.).
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malzenstwa i braku wlasciwego przygotowania moze $wiadczy¢ to, ze
duza grupe wsrdd rozwodzacych sie stanowia bardzo mtodzi malzon-
kowie. W 2008 roku w grupie rozwodzacych si¢ 0sob, ktore nie prze-
kroczyty 24. roku zycia, mezczyzni stanowili 56%, a kobiety 75%. Nie
ulega watpliwosci, ze wydolnos¢ wychowawcza skonfliktowanych, za-
pracowanych i przez to nieobecnych badz rozwiedzionych matzonkoéw
jest znacznie ograniczona, czgsto niekorzystna.

Problemem wychowawczym jest rowniez brak wlasciwych po-
staw moralnych wigkszosci ankietowanych nauczycieli szkét ponad-
podstawowych. Odniesienia do norm chroniacych zycie malzenskie
i rodzinne umozliwity wyodrebnienie grupy nauczycieli aprobujacych
katolicko-normatywne wychowanie seksualne, preferujacych laicko-
-permisywna edukacje seksualng i przejawiajacych postawy relatyw-
ne. Dane procentowe uzyskane na podstawie wypowiedzi 603 respon-
dentéw obrazuje wykres nr 2.

Wykres 2. Postawy wobec wychowania seksualnego uwzgledniajace akceptacje i dez-
akceptacje norm moralnych wyrazona przez nauczycieli (zestawienie procentowe)®
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Stwierdzenie, ze 87,4% ankietowanych nauczycieli przejawia po-
stawy niezgodne z nauczaniem Kosciota przedstawiajacym normy
moralne regulujace zachowania seksualne i prokreacyjne, nie rokuje

¥ U. Dubziak, Postawy wobec wychowania seksualnego..., dz. cyt., s. 628.
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pomyslnie ich oddziatywan wychowawczych. Trudno przypuszczaé, by
nieodzowne w przygotowaniu do malzenstwa normy moralne zostaty
uczniom podane przez osoby wyrazajace wobec tych norm relatywizm
badz dezakceptacj¢. Uzasadniony niepokdj moze budzic fakt, ze takze
wsrod katechetow znajduja sie osoby majace wobec norm moralnych
odmienne stanowisko niz Kosciét, w ktérego imieniu nauczaja. ,Mimo
ze okolo potowe nauczycieli stanowiacych grupe katolicko-normatyw-
ng (to znaczy uznajacych katolicka moralnos¢ matzensko-rodzinng)
stanowia katecheci, to jednak wsrdd wszystkich teologéw uczestnicza-
cych w przeprowadzonych badaniach kwestionariuszowych liczba oso6b
aprobujacych wszystkie normy moralne nie stanowi 100%, lecz 74%.
(...) Jedna z katechetek, majaca rowniez uprawnienia do prowadzenia
zaje¢ wychowania do zycia w rodzinie, nie akceptuje zadnej normy mo-
ralnosci malzensko-rodzinnej. Pozostali przyjmuja postawy relatyw-
ne, a na temat niektérych norm wolg si¢ nie wypowiadac. Nie sa wiec
w stanie poda¢ odpowiedniej argumentacji normatywnej dla zagad-
nien istotnych w tworzeniu malzenstwa i rodziny. Wsrdd nauczycieli
WdZ, a wiec przedmiotu specjalnie po§wieconego tym zagadnieniom,
osoby aprobujace wszystkie z szesciu przedstawionych norm moral-
nych stanowia 27%. Wynika stad, ze wigkszos¢ nauczycieli majacych
ksztaltowac¢ odpowiedzialne postawy prorodzinne nie jest przekonana
do stuszno$ci norm regulujacych zachowania seksualne i prokreacyjne.
Nauczyciele ci nie beda wigc umieli oprze¢ prowadzonych przez siebie
zaje¢ na wlasciwym fundamencie normatywnym. Mogg tez zasiewac
watpliwosci moralne wérod edukowanych uczniow”.

Pojawia si¢ tez pytanie o miejsce dla tresci poswigconych moral-
nosci matzenskiej w podrecznikach katechetycznych. Z analizy przy-
ktadowo wybranych ksiazek wynika, ze w przeznaczonej dla uczniow
gimnazjum serii ,, W drodze do Emaus” jest tylko jedna lekcja wprost
dotyczaca nierozerwalnosci matzenstwa i sprzeciwu wobec rozwodow,
przeznaczona dla klasy III w tomie Jezus prowadzi i zbawia. To kate-
cheza nr 19 zatytutowana Co Bdg zfgczyt*'. Podobnie w podreczniku

% U. DUDZIAK, Postawy wobec wychowania seksualnego..., dz. cyt., s. 633.
2 Z. MAREK (red.), Jezus prowadzi i zbawia, Krakow 2000, s. 80-81.
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Jezus Chrystus mocq Ducha Swigtego uczy i posyla tresci dotyczace nie-
rozerwalnosci malzenstwa mozna odnalez¢ w jednej katechezie Przy-
mioty matzenistwa®. W sytuacji gdy przez wiele godzin miodzi ludzie
ogladaja telewizj¢ lansujaca permisywny styl zycia, gdy czytaja podob-
ne w swym przekazie deprawacyjne czasopisma, gdy rozmaite grupy
mlodziezowe, np. typu ,,Ponton’,,,Sami sobie” przescigaja si¢ wprost, by
dotrze¢ do nastolatkoéw z liberalnym nauczaniem i stylem zycia, nale-
zy przyznad, ze jedna godzina katechezy poswigcona sprzeciwowi wo-
bec rozwodow nie moze by¢ wystarczajaca w ksztaltowaniu wlasciwych
postaw. O dysproporcji pomiedzy sacrum a profanum swiadczy tez dos¢
krotki czas, w pordwnaniu z innymi zajeciami, poswigcony na kate-
chizacje. Uwzgledniajac inne potrzeby katechetyczne, jak np.: biblisty-
ka, chrystologia, historia Kosciola, odmienno$¢ atmosfery szkoty i pa-
rafii oraz wspomniane tendencje sekularyzacyjne i permisywne, tym
bardziej trzeba wprowadzi¢ oprocz katechezy szkolnej takze kateche-
z¢ parafialng. W tym jednak wzgledzie wigkszo$¢ diecezji zawodzi. Ist-
niejace zalecenia, a nawet opracowany program nie wystarczy, gdy bra-
kuje jego praktycznej realizacji. Szczegdlnie przykry jest fakt, ze wielu
absolwentow nauk o rodzinie dotyka bezrobocie lub imaja si¢ oni in-
nych, niezwiazanych z posiadanym wyksztalceniem prac, a mtodziez
- w ksztattowaniu wlasciwych postaw matzenskich i rodzinnych, w wal-
ce z trendami deprawacyjnymi — pozostaje osamotniona.

Nalezy zauwazy¢, ze w wielu parafiach brakuje réwniez kateche-
zy dla dorostych. Z Katolickich Poradni Zycia Rodzinnego korzystaja
gltéwnie narzeczeni. Nie wychodzi sie z propozycja wspomagajacych
realizacj¢ podjetego powotania specjalistycznych warsztatow dla mat-
zonkow i rodzicow. Brakuje ogolnoparafialnej formacji mlodych mat-
zonkow, nie sa organizowane dni skupienia w kolejne rocznice $lubu.
Rezultaty tych zaniedban przy zmasowanej demoralizacji dokonujacej
sie za pomocg rozmaitych laickich form oddzialywan moga si¢ uze-
wnetrznia¢ w postawach przyjmowanych wobec milosci, malzenstwa,
rodziny, wspolzycia przed slubem, zdrad matzenskich, antykoncepcji,
aborcji czy rozwodow.

2 R, Lis, Jezus Chrystus mocq Ducha Swigtego uczy i posyla, Lublin 2006, s. 140-143.
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4. Postawy wobec rozwodéw

Juz na poczatku lat 70. XX wieku F. Adamski zwracal uwage na li-
beralizacje w dziedzinie zachowan seksualnych, i to tym wigksza, im
wyzsze wyksztalcenie ankietowanych?®. Zauwazyt tez, ze ,,niemata jest
grupa katolikow i to nawet regularnie praktykujacych i przyznajacych
sie (...) do glebszych zwiazkow z religia, ktorzy wyrazaja z gruntu obce
doktrynie koscielnej”** opinie. W ocenie F. Adamskiego stanowisko ba-
danych nupturientéw wobec norm chroniacych zycie matzenskie i ro-
dzinne ,,0znacza albo daleko zaawansowany analfabetyzm religijny,
albo swiadome wypaczanie podstawowych norm moralnosci katolic-
kiej, badz wreszcie postepujacy proces laicyzowania si¢ pogladow na
charakter zwiazku malzenskiego. (...) badanych charakteryzuje duzy
stopien niewiedzy religijnej, ktorej towarzyszy che¢ wypaczania dok-
tryny, pobudzana osobistg praktyka zyciowa i oddzialtywaniem czyn-
nikow zewnetrznych bedacych wyrazem tzw. ducha czasu™. Z przed-
stawionych badan wynikalo, ,,ze coraz szerzej zanika w $wiadomosci
katolikow istotna tres¢ wiazaca si¢ z chrzescijanska koncepcja matzen-
stwa i rodziny”*. Wielu ludzi uwaza si¢ za katolikow i oczekuje, ze za-
wierany przez nich zwigzek matzenski zostanie pobtogostawiony w Ko-
$ciele, a rownoczesnie odrzuca badz czgsciowo juz zyje w niezgodzie
z normami moralnymi regulujacymi zycie malzenskie i rodzinne obo-
wiazujacymi w tym Kosciele. Wsrdd osob przygotowujacych si¢ do za-
warcia slubu koscielnego w drugiej potowie lat 70. XX wieku jedynie
okoto 60% aprobowato stanowisko Kosciota wobec nieodlacznego ele-
mentu sakramentalnosci malzenstwa, jakim jest jego nierozerwalnos¢.
Obawg badacza bylo, czy pozostali narzeczeni - jezeli z goéry zaktada-
ja mozliwos¢ rozwigzania zwigzku - ,,maja prawo do otrzymania sa-
kramentu malzenstwa, czy spelniaja niezbedne wymogi, aby 6w sakra-
ment przyja¢ w sposob wazny”%.

» F Apamski, Modele matzeristwa i rodziny a kultura masowa, Warszawa 1970.

# TENZE, Mlodzi przed slubem. Koncepcje modelowe matzeristwa i rodziny w swiado-
mosci nupturientow, ,Roczniki Nauk Spotecznych’, t. V, Lublin 1977, s. 165.

%5 Tamze, s. 166-167.

26 Tamze, s. 229.

¥ Tamze.
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Stynne badania ks. prof. W. Zdaniewicza z 1984 roku przeprowa-
dzone w 14 parafiach wsrod katolikow wychodzacych z niedzielnej
mszy $wietej przyniosly bardzo niepokojace wyniki. Z wypowiedzi
23 559 0séb okazalo sie, ze z nakazem nierozerwalnosci matzenstwa
zgadza si¢ 40,3% grupy®®. Uzyskane rezultaty staly si¢ inspiracja do
podejmowania dalszych diagnoz.

Z przeprowadzonych przeze mnie juz w XXI wieku badan wsréd
nauczycieli zatrudnionych w szkotach ponadpodstawowych wynika, ze
tylko 28,7% tej grupy sprzeciwia si¢ rozwodom?®. Postawy pozostatych
sa relatywne badz catkowicie aprobujace rozwod, a wigec zdecydowa-
nie sprzeczne z nauczaniem Kosciota o nierozerwalnosci malzenstwa.
Niska kondycja moralna nauczycieli moze powodowac wyjatkowo nie-
korzystne skutki spoteczne. Grupa ta sktada si¢ bowiem z ludzi odpo-
wiedzialnych za wychowanie wchodzacej w dojrzate Zycie mtodziezy.
Szczegotowe wyniki badan przedstawiono na wykresie nr 3.

Wykres 3. Postawy nauczycieli wobec dopuszczalnoéci rozwodow
(zestawienie procentowe)*®

To zalezy | 35,2

Przeciw | 28,7

Na podstawie przeprowadzonych badan okreslono poziom akcep-
tacji nierozerwalnosci matzenstwa w réznych grupach spofecznych.
Poprzez zastosowanie badan longitudinalnych warto jeszcze rozwazyc,

 W. ZDANIEWICZ, Problem akceptacji wybranych norm etyki Zycia matzeriskiego
i rodzinnego, w: W. PtwowaRskI, W. ZDANIEWICZ (red.), Dziecko, Warszawa-Poznan
1984,s. 111.

¥ U. DUDZI1AK, Postawy wobec wychowania seksualnego..., dz. cyt., s. 545.

¥ Tamze.
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czy aprobata rozwodéw nie ma tendencji wzrostowej. Odniesienia do
nierozerwalnosci malzenstwa w kolejnych latach postanowiono prze-
sledzi¢, opierajac si¢ na sondazu diagnostycznym realizowanym wsrod
katechizowanych uczniow liceum.

5. Badania wsréd mtodziezy

Mtlodziez konczaca nauke w liceum stanowi grupe osob, ktore
w niedlugim czasie — do kilku lat - moga by¢ zainteresowane zawar-
ciem malzenstwa. Od postaw wspolczesnych nastolatkow zalezy ja-
kos¢ i trwalos¢ ich przysztych malzenstw, a takze sposob wychowy-
wania dzieci. Wyrazane postawy moga mie¢ konsekwencje zyciowe,
zardwno indywidualne, jak i spoleczne. Moga odzwierciedla¢ zgodnos¢
z wyznawana wiara, ale i przeciwnie — mogga sie okazac z nig sprzeczne.
Z tych powodow warto podejmowac badania empiryczne w tej grupie
wiekowej. Warto stawia¢ mlodziezy pytania dotyczace norm regulu-
jacych zycie malzenskie i rodzinne, poniewaz od jakosci udzielonych
odpowiedzi moze zaleze¢ przysztos¢ kolejnych pokolen. Empiryczna
diagnoza postaw spotecznych moze by¢ cenng wskazowka do podje-
cia konkretnych dziatan pastoralnych?'.

Sondaz diagnostyczny prowadzony byl w losowo wybranym liceum
w Lublinie w latach: 1992, 2000, 2003 i 2007*2. Ankiet¢ wypelnito kolej-
no: 128, 98, 95 i 80 uczniéw III klas licealnych, czyli facznie 401 osob.

Rok 1992 w Polsce byt szczegoélny ze wzgledu na niedawna trans-
formacje ustrojowa (1989), powszechne nauczanie przywrdconej do
szkot religii (1990), ale takze polityke tzw. grubej kreski i obowiazy-

31 R. KaMmiNski, Metoda w teologii pastoralnej, RTK 37:1990 z. 6, s. 94-97; TENZE,
Wprowadzenie do teologii pastoralnej, Lublin 1992, s. 101-103; B. MIERZWINSKI, J. WILK,
R. BIELEN, Duszpasterstwo rodzin, w: R. KaMINsK1 (red.), Teologia pastoralna, t. 2: Teo-
logia pastoralna szczegétowa, Lublin-Wroctaw 2002, s. 412.

’2 Badania z lat 1992, 2000, 2003 przedstawiono w pracy: U. DuDzIAK, Akcepta-
cja niektérych norm moralnych (Badania empiryczne wsrod milodziezy licealnej), Lublin
2004. Arch. KUL. Badania przeprowadzone w 2007 roku opisano w pracy: P. Puacz, Po-
stawy milodziezy licealnej wobec wybranych norm wspétzycia matzenskiego i rodzinnego,
Ryki 2007.
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wanie wielu niezmienionych ustaw, w tym ustawy z 1957 roku do-
puszczajacej przerywanie ciazy. Polacy, w czasach socjalizmu nierzad-
ko cierpiacy na rozdwojenie postaw, mogli wreszcie bez obaw wyrazac
prawde, ktdra zyja. O taka prawde w zakresie norm moralnych zapyta-
no w anonimowej ankiecie mtodziez z I1I klas licealnych. Jak juz poda-
no, pierwsza z badanych grup liczyta 128 oséb. Stanowilo ja 87 dziew-
czat (68%) i 41 chtopcow (32%).

Nalezy zauwazy¢, ze badanie ankietowe miato miejsce podczas ka-
techez, a wiec dotyczylo 0séb w 100% przyznajacych si¢ do swej przy-
naleznosci do Kosciota katolickiego. Skoro wiec wiara, ktora wyzna-
ja, obliguje do zachowania w zyciu takich norm jak: zakaz wspolzycia
przed malzenstwem i pozamatzenskiego, zakaz rozwodow, zakaz sto-
sowania $rodkéw antykoncepcyjnych i zakaz przerywania ciazy, wy-
dawac by si¢ moglo, ze wszystkie katechizowane juz od tylu lat osoby;,
bedace po przyjeciu sakramentu bierzmowania nazywanego sakramen-
tem chrzescijanskiej dojrzatosci, opowiedza si¢ za wymienionymi tu
normami z pelna aprobata. Z drugiej strony wyzwolona spod cenzury
wielo$¢ deprawacyjnych zrodet w mediach mogta oddziatywac nieko-
rzystnie na formujace si¢ postawy mlodych Polakow.

Wybdr skutecznych oddzialywan wychowawczych wymaga rze-
telnego zdiagnozowania sytuacji wychowawczej oraz dotychczaso-
wych pogladow wychowanka. Wyniki badan empirycznych moga
mie¢ tez istotne znaczenie w opracowywaniu form katechizacji.
Z tej racji badania ankietowe realizowane wsrdd uczniow III klas
licealnych w 1992 roku powtdrzone zostaly w 2000 roku i objely ten
sam poziom rozwojowy i szkolny mlodziezy. Rok ten wydaje si¢ tym
szczegolniejszy, ze wiaze si¢ z nadchodzacym przelomem wiekow,
a od postaw mlodziezy zalezy przysztos¢, zardwno jej samej, jak i spo-
teczenstwa. W badaniach udzial wzi¢lo 98 osob, w tym 65 dziewczat,
co stanowilo 66% grupy, i 33 chlopcow, czyli 34% grupy. Wigkszos¢
uczennic jest typowa dla tego rodzaju szkoly - ponadgimnazjalnej
i ogolnoksztatcace;.

Ponowne badania postaw mtodziezy wobec fundamentalnych norm
moralnych regulujacych zycie seksualne i prokreacyjne przeprowadzo-
no w 2003 roku, tj. 11 lat po pierwszych badaniach tego typu i 3 lata
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po drugich. Rok 2003 to kolejny rok nowego tysiaclecia, a w Polsce
kolejny rok rzadoéw koalicji SLD-UP, rok wielu afer i ujawniania
upadku wartosci grupy trzymajacej wladze. Postowie lewicy kilka-
krotnie sygnalizowali zamiar nowelizacji ustawy majacej zalegalizo-
wac aborcje z przyczyn spotecznych, a takze wyrazali swe dazenia
do uznania zwiazkéw homoseksualnych. Sprzeciwita si¢ temu Polska
Federacja Ruchéw Obrony Zycia. Za ochrong zycia cztowieka od
poczecia zdecydowanie wypowiedzial si¢ Episkopat Polski. Ze wzgle-
du na referendum dotyczace przystapienia Polski do Unii Europejskiej
i che¢ zyskania poparcia katolikow informacje o staraniach legaliza-
cji aborcji czasowo wyciszono. Wydaje sig, ze perturbacje tego typu
wraz ze spodziewanymi zmianami po przystgpieniu Polski do Unii,
zwlaszcza otwarcie na zachodni liberalizm, moga oddzialywa¢ na
ksztaltowanie si¢ hierarchii wartosci i postaw mtodziezy wobec norm
moralnych. Z tej racji prowadzenie sondazy diagnostycznych w prze-
fomowych momentach spolecznych ma szczegélne znaczenie, za-
rowno naukowo-badawcze, jak i praktyczne. Badania longitudinal-
ne pozwalaja ponadto okresli¢ stopien i kierunek zmiany nastawien
okreslonych grup, sa podstawa do formowania prognoz i propozycji
pastoralnych.

Podobnie jak w latach 1992 i 2000 badaniem ankietowym objeto
uczniow III klas liceum. W 2003 roku liczba ankietowanych wynosi-
ta 95 0sob, w tym 57 dziewczat stanowiacych 60% grupy i 38 chlop-
cOw - 40% grupy.

Zmniejszajaca sie liczbe uczniow szkot srednich potwierdza bada-
nie przeprowadzone cztery lata pozniej (2007), w ktorym udziat wzieto
80 0sob. Podobnie jak w trzech poprzednich badaniach liczba dziew-
czat byta wiegksza niz liczba chlopcow. Dziewczeta stanowity 57,5%
badanej grupy (N = 46), a chlopcy 42,5% (N = 34).

Ankietowanych ze wzgledu na wiek 18-19 lat mozna uznac za oso-
by wchodzace w doroste Zycie. Juz ostatni rok uczestnicza w katechezie
szkolnej. Coraz blizsze sa im decyzje zwigzane z wyborem drogi zycio-
wej i zawodowej. Wiekszos¢ z nich wybierze matzenstwo. Pojawia si¢
wiec pytanie o efekty dalszego i blizszego przygotowania do realizacji
tego powolania. Czy wspolczesna mlodziez ma swiadomos¢ tego, ze
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przymierze malzenskie jest zawierane na cate zycie? Jednym z czynni-
kow weryfikujacych wiedze z zakresu sakramentalno$ci malzenstwa
jest wlasnie stanowisko mlodziezy wobec jego nierozerwalnosci.

6. Postawy uczniow

W przeprowadzonej ankiecie uczniowie mogli wyrazic¢ swa opinie
na temat nierozerwalnosci matzenstwa, badz to aprobujac t¢ norme
moralna, badz sprzeciwiajac si¢ jej, badz wyrazajac postawe relatyw-
na, uzalezniajac ja od okreslonych okolicznosci. Zaréwno sprzeciw, jak
i relatywizm wobec norm moralnych jest niezgodny z nauczaniem Ko-
sciofa. Normy moralne sg obiektywne i niezmienne. Rola cztowieka jest
je rozpozna¢, odczytac, a nie stanowic je, czy przeksztatcac, dostosowu-
jac do wlasnych zachcianek badz fluktuacji zyciowych i spolecznych™®.
Zadanie osob ksztaltujacych postawy jest tréjstopniowe. Rozpoczyna
je poznanie norm. Kolejnym etapem jest ich interioryzacja, a nastep-
nym ich realizacja w konkretnym dzialaniu*. Z badan wynika, ze dla
wielu uczniéw ani wychowanie rodzinne, ani wieloletnia katechizacja
nie okazaly si¢ wystarczajace w formowaniu prawidtowych postaw mo-

33 T. SLipko, Plciowosé czlowieka w swietle moralnosci, w: M. Kozakiewicz (red.),
Pro i contra w planowaniu rodziny w wychowaniu seksualnym, Warszawa 1989, s. 22;
S.Rosik, Wezwania i wybory moralne. Refleksje teologiczno-moralne, Lublin 1992, s. 261-
-262; por. KKK 891; KO 10; J.A. SOBKOWIAK, Norma moralna, w: JAN PAwEL II, Encyklo-
pedia nauczania moralnego, Radom 2005, s. 361; zob. P1us XII, Encyklika ,,Summi Pontifi-
catus” o solidarnosci ludzkiej i paristwie totalitarnym (20 X 1939), AAS 31:1939,s.413-453;
Jan XXIIL, Encyklika ,Mater et magistra” o wspétczesnych przemianach spotecznych w Swie-
tle nauki chrzescijaniskiej (15V 1961), AAS 53:1961, s. 401-464; Jan XXIII, Encyklika ,,Pa-
cem in terris” o pokoju miedzy wszystkimi narodami opartym na prawdzie, sprawiedli-
wosci, mitosci i wolnosci (11 IV 1963), AAS 57:1963, s. 877-885; KDK 16; DSP 6; KO 7;
Pawet V1, Encyklika ,, Populorum progressio” o popieraniu rozwoju narodow (26 111 1967),
AAS 59:1967, s. 257-299; Pawet VI, Encyklika ,,Humanae vitae” o zasadach moralnych
w dziedzinie przekazywania zycia ludzkiego (25 VII 1968), AAS 60:1968, s. 257-299.

* Zob. A. Kwak, Postawa, w: K. OsTRowska (red.), Wychowanie do zycia w rodzi-
nie. Stownik pojec, Krakow 2004, s. 89-90; H. KrzYSTECZKO, Osobowos$¢, w: . MAKSELON
(red.), Psychologia dla teologéw, Krakow 1995, s. 182-183; J. MAKSELON, Spofeczny kon-
tekst funkcjonowania cztowieka, w: Psychologia dla teologow, dz. cyt., s. 230-231.
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ralnych. Widac to na przykladzie odniesien do nierozerwalnosci mat-
zenstwa, ktore dalekie s od oczekiwanych. W 1992 roku jedynie 25%
uczniow III klas liceum uznawalo katolicka norme moralng w odnie-
sieniu do nierozerwalno$ci matzenstwa; 39% grupy ankietowanych
uczniow bylo tej normie przeciwnych, a 36% uzaleznialo swe stanowi-
sko od konkretnej sytuacji. W 2000 roku zgodnos¢ wyrazanych postaw
z obowiazujaca norma moralna jeszcze si¢ zmniejszyta. Uczniowie ak-
ceptujacy nierozerwalno$¢ matzenstwa stanowili 12%. Przeciwnych tej
normie byto 52%, a odnoszacych si¢ do niej relatywnie — 36%.

Wigkszos¢ mlodziezy nieaprobujaca zakazu rozwodow wymieniata
rézne sytuacje, w ktérych rozwéd ma prawo, a nawet powinien nasta-
pi¢. Argumenty podpisane przez uczniéw byly nastepujace:

Lepiej, Zeby sie rozwiedli, niz pozabijali.

Jezeli matzonkowie Zle si¢ dobrali, to po co majq si¢ meczyc?

Powinny by¢ rozwody, poniewaz gdy popetnimy blqd, musimy mie¢
jakas droge odwrotu.

Rozwody dajq drugq szanse.

Ludzie powinni uzyskiwaé rozwody, poniewaz nie mogq byc¢ do ni-
czego zmuszeni.

Jestem za rozwodem w przypadku zdrady. Nie zniostabym tego, by
moj mqz sypiat z innymi kobietami lub mezczyznami.

W przypadku znecania sie fizycznego.

Gdy trafi si¢ alkoholik.

Jezeli powodem rozwodu jest nieposiadanie dzieci, to zgadzam sig
na niego.

Jesli matzenstwo zostato zawarte tylko pod wpltywem chwilowego za-
uroczenia®.

Przedstawione wypowiedzi dowodza dos¢ powierzchownego i mato
odpowiedzialnego podejscia do malzenstwa. Moze to wynikac z niedo-
statecznej wiedzy, jaka katechizowana mtodziez posiada zaréwno na te-
mat sakramentalnego przymierza, jak i mozliwej pomocy malzonkom
swiadczonej poprzez formacje religijna, poradnictwo, terapie. Mlodziez

» U. DuDz1AK, Akceptacja niektorych norm moralnych..., dz. cyt., s. 104.
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moze takze wiedzie¢ niewystarczajaco duzo na temat ewentualnej se-
paracji, roznic pomiedzy separacja a rozwodem oraz wielorakich skut-
kow rozwodu. Moze warto tymze uczniom przedstawi¢ wypowiedzi
kolegow przeciwnych rozwodom, ktorzy stwierdzaja, ze:

Rozwdd jest zerwaniem zobowiqzan ztoZonych w przysiedze koscielnej.
Narusza swigtos¢ osoby.

Rozwéd swiadczy, ze ci dwoje nigdy naprawde sie nie kochali i nie
osiqgneli dojrzatosci psychicznej, aby méc wstqpic w zwiqzek
matzetiski.

Jestem przeciw rozwodom, bo rozbija si¢ rodzina i cierpiq dzieci®.

Badania przeprowadzone w 2003 roku ujawnity, ze uczniowie apro-
bujacy nierozerwalnos¢ matzenstwa stanowili 17%, catkowicie sprzeci-
wiajacy si¢ tej normie — 39%, a przyjmujacych postawy relatywne byto
44%. Odniesienie poréwnawcze do akceptacji takich norm jak: czystos¢
przedmalzenska, wierno$¢ malzenska, zakaz antykoncepcji i zakaz abor-
cji wykazuje, ze aprobata nierozerwalno$ci malzenstwa plasuje si¢ na
przedostatniej pozycji. Mniejsza od niej akceptacje zyskuje odpowie-
dzialne rodzicielstwo oparte na metodach naturalnego planowania ro-
dziny i wigzace si¢ z zakazem stosowania antykoncepcji.

Niepokoi¢ moze fakt, ze nawet wsrdd regularnie uczestniczacych
we mszy $wietej i przystepujacych do spowiedzi uczniow (42% i 52%)
nie wszyscy akceptuja fundamentalne normy moralne regulujace zy-
cie malzenskie i rodzinne. By¢ moze jest to spowodowane brakiem po-
glebionej wiedzy w tej dziedzinie lub brakiem interioryzacji postaw.
Moze to jednak wskazywac na jeszcze bardziej niebezpieczne zjawisko
pewnej schizofrenii postaw, jakim jest uczestniczenie w sakramentach
mimo odmiennych zapatrywan moralnych. Moze to réwniez $wiad-
czy¢ o subiektywnym ujmowaniu norm z pomijaniem obowiazujacej
normy obiektywnej. Rezultatem tego moze by¢ rozdwojenie wystepu-
jace u osob, ktore ,,wierza, ze Bog jest, ale Zyja tak, jakby Boga nie bylo”.
W kazdym razie implikuje to niekorzystna perspektywe dla przysztych
malzenstw tej mlodziezy, ktora obecnie zajmuje takie stanowisko. We

3% Tamze.
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wszystkich przypadkach wskazana jest tym intensywniejsza katechi-
zacja zawierajaca poglebione nauczanie w tym zakresie.

Aprobata normy moralnej, jaka jest nierozerwalno$¢ matzenstwa,
wyrazona w wypowiedziach uczniéw ankietowanych w 2007 roku osia-
ga podobna wartos$¢ jak w 2000 roku, stanowiac 11,3%. Zmniejszyla si¢
liczba 0s6b sprzeciwiajacych sie¢ tej normie (16,2%), ale zdecydowanie
wzrdst procent uczniow uzalezniajacych dopuszczalnos¢ rozwodu od
rozmaitych sytuacji (72,5%). Relatywizm wobec zakazu rozwodow an-
kietowani argumentowali nastepujaco:

— jesli nie chcq ze sobq zy¢, powinni sig rozstaé, a nie meczy¢ sie ze
sobg

- sq przypadki, kiedy Kosciél nie powinien zabraniac rozwodow

- w takich sprawach ludzie powinni sami decydowa¢

- nie mozna zmuszac do bycia razem, jesli mitos¢ wygasta®.

Wypowiedzi uczniow swiadcza o preferowaniu rozwigzania mat-
zenstwa zamiast rozwigzywania problemoéw utrudniajacych wzajemne
relacje. Dowodza takze przyznawania sobie praw decydowania o zerwa-
niu dozgonnych wigzi malzenskich, stawiania zadan Ko$ciotowi, by nie
sprzeciwial si¢ rozwodom. Stwierdzenia uczniow, zwlaszcza takie jak
zacytowane zdanie o mozliwym ,wygasnieciu mitosci’, ujawniajq bra-
ki wiedzy na ten temat, mylenie milosci z emocjami, takimi jak zako-
chanie, zauroczenie, fascynacja. Wskazuja tez na nieznajomos¢ Hymnu
do Koryntian, w ktorym $w. Pawel pisze, ze ,,milos¢ nigdy nie ustaje”
(1 Kor 13,8a). Potwierdzony badaniami empirycznymi fakt, ze nieroze-
rwalnos¢ malzenstwa w 1992 roku uznawal co czwarty licealista, a po
15 latach - niemal co dziesiaty, sklania do postawienia pytan o przy-
czyny dezakceptacji norm w katolickim spoteczenstwie polskim.

7. Powody dezakceptacji norm

Wsréd wymienionych przez ankietowanych przyczyn nieprze-
strzegania norm moralnych zwrécono uwage na takie jak: usytuowa-

7 P.Puacz, Postawy mlodziezy..., dz. cyt., s. 74.
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nie wiary w hierarchii wartosci nizej niz np. kariera, moda, oddziaty-
wanie srodkéw spotecznego przekazu, braki w wychowaniu.

Cztowiek dzisiejszych czasow jest zabiegany, dqzy za karierq, dlatego
tez nie patrzy na wiare.

Ludgzie idg za modg, patrzq na innych.

Sqdze, Ze wynika to z postepu cywilizacji i podgzania za modg, kto-
ra przychodzi do nas z Zachodu. Ludzie robig cos wbrew sobie,
aby zaimponowac innym i czesto wigze si¢ to z tamaniem norm
moralnych.

Przyczyng tego, zZe wiekszos¢ ludzi nie postepuje zgodnie z normami
moralnymi, jest branie negatywnych przyktadow z brutalnych fil-
mow, programow, gazet.

To rodzice powinni tego uczyc. Jest takze wplyw mediow, ktore ,skrzy-
wiajq” poglady mtodych ludzi.

Przestrzeganie norm moralnych to tylko ,,formalnos¢”. Niewielu jest
ludzi, ktorzy tak postepujq. Wiekszosc spoleczenistwa (moim zda-
niem) nie ma nawet pojecia, o co z tym chodzi. Ja tez.

Dzieci nie odrézniajg dobra i zla, tak jak osoby doroste — powinno
sig o tym pamietac.

Takie wypowiedzi mlodziezy powinny mie¢ szczegélnie mobi-
lizujacy wptyw na dorostych, odpowiedzialnych za jej wychowanie.
Zwlaszcza dwie ostatnie wypowiedzi przypominajg rozmowe Filipa
z etiopskim urzednikiem krolowej Kandaki z Dziejow Apostolskich:
»«Czy rozumiesz, co czytasz»? — zapytal. A tamten odpowiedzial: «Jak-
zez moge [rozumiec], jesli mi nikt nie wyjasni?»” (Dz 8,30b-31a). Dwo-
rzanin znalazt wlasciwa odpowiedz u niosacego Dobra Nowing o Je-
zusie Filipa. Istotne jest, by wspolczesna mlodziez takze jg znalazia.
W odpowiedzialnym wychowaniu konieczna jest eliminacja wszelkich
deprawujacych czynnikow, ochrona przed niebezpiecznym wpltywem
profanum i wyjasnianie sacrum. Znakiem wspolczesnosci jest wyjatko-
wa potrzeba glebokiego i rzetelnego nauczania fundamentalnych praw
ludzkiej moralnosci.

# U. Dupz1AK, Akceptacja niektorych norm moralnych..., dz. cyt.,s. 118-119.
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Potrzeba poruszania zagadnien moralnych w procesie wychowa-
nia mlodziezy jest tym wyrazniejsza, im widoczniejsze staje si¢ to, ze
wiekszo$¢ ankietowanych uczniow zajmuje stanowisko przeciwne nor-
mom moralnym. W ich wypowiedziach ujawniat si¢ najczesciej prze-
sadny indywidualizm, subiektywizm, liberalizm, wadliwe rozumienie
wolnosci, atak na Kosciot. Przedstawiane poglady niejednokrotnie do-
wodzily braku poczucia solidarnosci i odpowiedzialnosci spotecznej
oraz brak swiadomosci tego, ze skutki btednego post¢powania jednost-
ki poniosg takze inni.

Czlowiek jest wolng istotq i tym rézni sie od zwierzqt. Chee Zy¢ jak
wolny cztowiek i Kosciot nie bedzie mowit, co mam robic.

Kazdy powinien robic to, co chce, i nie powinnismy sie do tego wtrgcac.

Jest to kazdego osobista sprawa, co robi.

Kazdy czlowiek jest indywidualnosciq i kazdy ma jakies swoje, czesto
odmienne poczucie moralnosci. Odrebnos¢ te trzeba szanowac.

Kazdy z nas posiada normy, wedtug ktorych zyje, stworzyt je sobie
sam, wedtug wlasnego sumienia. Niekoniecznie musi by¢ to zwig-
zane z wiargq.

Jak ktos chce, to niech przestrzega, a jak nie, to nie.

Uwazam, zZe niektore z nich ograniczajq wolng wole cztowieka i trud-
no zy¢ wedtug nich we wspétczesnym swiecie.

Niektore normy majq swoje uzasadnienie w Zyciu. Niektore trudno
nazwac normami, gdyz sq wymystem chorych na umysle osob.

Uwazam, ze normy moralne w Polsce sq niezupetnie wlasciwe, ponie-
waz niektore rzeczy sq dopuszczalne.

Bez sensu jest wprowadzanie martwych przepisow, ktore nie bedq
przestrzegane®.

Ostatnie wypowiedzi wskazuja na wystepujaca wéréd mlodziezy
tendencje raczej do zmiany istniejacych norm niz do zmiany niezgod-
nego z nimi postepowania.

% Tamze, s. 119-120.
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8. Postulaty pastoralne

Rezultaty przeprowadzonych badan wsrod licealistow pozwalaja
oceni¢ kondycje moralng czesci mlodego pokolenia. Ujawnione posta-
wy znacznej dezakceptacji normy moralnej, jaka jest nierozerwalnosc¢
malzenstwa, i wiazacego si¢ z tym dopuszczania, a nierzadko wprost
domagania si¢ i zalecania rozwodow nie beda sprzyjac trwatosci przy-
sztych rodzin. Wyniki te sktaniaja do refleksji nad przyczynami i skut-
kami takich postaw, a takze do podejmowania przemyslanych dziatan
naprawczych. Na podstawie danych empirycznych zasadne jest formu-
fowanie okreslonych wskazan wychowawczych i postulatow duszpa-
stersko-katechetycznych. Konieczne jest, by gloszone przez nastolat-
kow poglady poznaly osoby uczestniczace w procesie ich wychowania,
zwlaszcza rodzice, nauczyciele, katecheci i duszpasterze. Warto z nimi
zapoznac takze katolickich dziennikarzy oraz studentéw dziennikar-
stwa, teologii, socjologii, pedagogiki i nauk o rodzinie.

Poprawe empirycznie zdiagnozowanej rzeczywistosci wskazujacej
na znaczng dezakceptacje normy, jaka jest nierozwiazalno$¢ matzen-
stwa i zwiazany z nia zakaz rozwoddw, moze przynies¢ realizacja na-
stepujacych postulatow:

~ Zadanie usuwania demoralizujacych tresci z publicznych prze-
kazéw medialnych; zacheta do korzystania z programéw nadawanych
przez katolickie rozglosnie radiowe i telewizyjne; troska o wlasciwy
dobdr czytanych ksigzek i czasopism; dzialania majace na celu elimi-
nacj¢ pornografii, pornowizji, pornofonii.

- Poglebianie formacji matzonkow i rodzicow poprzez: wigksze
propagowanie istniejacych ruchow odnowy i stowarzyszen (Domowy
Kosciol, Spotkania Malzenskie, Rodziny Nazaretanskie, Przymierze Ro-
dzin, Odnowa w Duchu Swietym, Neokatechumenat, Stowarzyszenie
Rodzin Katolickich); organizowanie rekolekcji dla malzenstw i roczni-
cowych dni skupienia; zapraszanie prelegentow wypowiadajacych sie
na temat malzenstwa i rodziny; prowadzenie warsztatow majacych na
celu: pomoc w realizacji powotania malzenskiego i rodzinnego, pogte-
bianie milosci malzenskiej, ksztalttowanie postawy odpowiedzialnego
rodzicielstwa; wyswietlanie w parafiach filméw prorodzinnych, orga-
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nizowanie dyskusyjnych klubéw filmowych; umozliwienie dyskusji na
parafialnych stronach internetowych i zadawania pytan przez Internet,
wieksze reklamowanie parafialnych bibliotek i udost¢pnianie w nich
wartosciowych czasopism i ksiazek oraz cennych nagran na ptytach
CD i DVD; pomoc w umiejetnym wykorzystaniu czasu wolnego: ka-
wiarenka parafialna, parafiady z okazji Dnia Dziecka i Dnia Rodziny,
wspolne wyjazdy na pielgrzymki i wycieczki, koncerty piosenki religij-
nej, recitale, spektakle teatrow katolickich, kiermasze ksigzki.

- Zwrdcenie baczniejszej uwagi na formacje nauczycieli nie tylko
poprzez informacje o istnieniu duszpasterstwa nauczycieli, zachete do
wlaczenia sie i podejmowang w nim dzialalnos¢, ale takze w ramach: re-
kolekcji szkolnych, planowanych pielgrzymek, akademii, spotkan opfat-
kowych i innych dziatan objetych praca wychowawcza szkoty; pomoc
w organizowaniu rad pedagogiczno-szkoleniowych poprzez zaprasza-
nie do poprowadzenia zajec z nauczycielami sprawdzonych ekspertéw
i doradcow prorodzinnych, organizowanie stoisk z materialami moga-
cymi ulatwi¢ prace wychowawczg i dydaktyczna.

— Troska o wlasciwe, niedeprawacyjne podreczniki dla dzieci i mto-
dziezy; uwrazliwianie rodzicow na ich pierwszorzedna odpowiedzial-
nos$¢ wychowawcza; zapraszanie uznanych prelegentéw do wystapien
podczas wywiadowek szkolnych i innych spotkan z rodzicami; dbatos¢
o katechizacje prorodzinng i wyakcentowywanie zagadnienia norm
moralnych chroniacych dobro rodziny podczas realizowanego pro-
gramu katechezy; tworzenie nowych podrecznikéw przeznaczonych
do katechizacji prorodzinnej, zatrudnienie oséb kompetentnych do
prowadzenia katechizacji parafialnej poswigconej blizszemu przygo-
towaniu do malzenstwa.

- Upowszechnienie informacji o istnieniu i dziatalnosci Katolickich
Poradni Zycia Rodzinnego, dbato$¢ o: wyposazenie poradni, formacje
doradcow i duszpasterzy pracujacych z narzeczonymi i malzenstwa-
mi, solidnie prowadzone katechezy przedmatzenskie (zarowno przez
osoby swieckie, jak i ksiezy); docenienie wzajemnej odpowiedzialno$ci
i wspolpracy osob swieckich i duchownych, nawiazywanie do nawza-
jem przedstawianych tresci (orientacja we wszystkich zagadnieniach
i zapewnienie logicznej ciaglo$ci, wzajemne wsparcie); przeszkolenie
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doradcy rodzinnego w zakresie mediacji i psychoterapeutycznej po-
mocy skonfliktowanym malzonkom lub wlasciwe pokierowanie do
0sOb tym si¢ zajmujacych.

x* % %

Nauczanie Kosciota katolickiego wskazuje, Ze malzenstwo jest nie-
rozerwalne az do $mierci. Ta istotna zaréwno dla poszczegdlnych osob,
rodzin, jak i calego spoteczenstwa norma moralna powinna by¢ pozna-
na, zinterioryzowana i urzeczywistniana w zyciu. Przyjecie jej ma zna-
czenie dla trwalosci rodzin i dobra dzieci, a lekcewazenie wskazuje na
powazny rozziew pomiedzy deklarowana religijnoscia i jej praktycznym
wyrazaniem. Z badan ankietowych prowadzonych wsréd mlodziezy li-
cealnej w latach 1992, 2000, 2003 i 2007 wynika, Ze akceptacje nieroze-
rwalnosci matzenstwa wyrazito jedynie od 11,3 do 25% katechizowa-
nej mlodziezy. Te niepokojace dane powinni pozna¢ odpowiedzialni
za wychowanie dzieci rodzice, a takze katecheci, duszpasterze, nauczy-
ciele i studenci przygotowujacy sie do przysztych oddzialywan wycho-
wawczych. Konieczne jest podjecie dziatan wychowawczych i forma-
cyjnych, profilaktycznych i reedukacyjnych. Od nich bowiem zalezy
kondycja moralna jednostek i spoteczenstwa, przysztos¢ narodu, bez-
pieczenstwo dzieci, dobro malzenstwa i rodziny. Troska o nierozerwal-
no$¢ malzenstwa wymaga wlasciwego przygotowania do jego zawarcia
na kazdym z trzech przewidzianych etapéw: dalszym - obejmujacym
okres dziecinstwa, blizszym - dokonujacym sie w czasie wczesnej mto-
dosci, i bezposrednim - przypadajacym na okres dorostosci poprzedza-
jacy ceremonig $lubna. Staranie o wiez dozgonng wymaga tez ciagtej
formacji matzonkow i rodzicéw. Jednym z jej celow jest ich wsparcie
w realizacji podjetego powotania. Osobami, od ktérych wierni Koscio-
ta katolickiego maja szczegdlne prawo oczekiwac takiego wsparcia, s
duszpasterze. To oni maja by¢ wspolczesnym wojskiem Gedeona (por.
Sdz 7,1-25) bronigcym dobra i godnosci rodziny. To oni, w toczacej sig
walce duchowej, maja prowadzi¢ lud Bozy do zwycigstwa.
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Preparation for marriage and its indissolubility
— evaluation of attitudes and pastoral indications

Summary

The teaching of the Catholic Church concerning the indissolubility of
marriage is unambiguous, consistent and invariable. However, contrary to
it: influence of secular mass media, hedonism, permissiveness, and extreme
liberalism have negative effects on social attitudes. Polled betrothed, the faith-
ful coming out from Sunday mass, catechized students and teachers of second-
ary schools often advocate divorces. This situation needs to mobilize priests
to undertake preventive and corrective actions in support of the faithful in
fight against the threats to the family. Responsible care should include in par-
ticular the preparation for marriage.

Dr hab. Urszula Dudziak, psycholog, teolog; kierownik Katedry Psychofi-
zjologii Malzenstwa i Rodziny w Instytucie Nauk o Rodzinie KUL, wyktadow-
ca w Instytucie Formacji Pastoralno-Liturgicznej, ministerialny rzeczoznawca
podrecznikéw wychowania do zycia w rodzinie, cztonek Krajowego Zespotu
Promocji Naturalnego Planowania Rodziny; autorka ksiazek m.in.: Seksual-
nosé a polityka od socjalizmu do liberalizmu; Wychowanie do mitosci; Postawy
wobec wychowania seksualnego a hierarchia wartosci nauczycieli.
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MAEZENSTWO W KRYZYSIE?

Postrzeganie malzenstwa jako pograzonego w kryzysie zdaje si¢
najczesciej sugerowac przemijanie tej pierwotnej i podstawowej formy
zycia czlowieka, przemijanie postrzegania jej jako jednej z naczelnych
wartosci czlowieka. Tymczasem ani jedno, ani drugie nie jest prawda.
Prawda jest natomiast, ze wielu nie potrafi sobie dzisiaj poradzi¢ z wy-
zwaniami, jakie malzenstwo niesie. Jest to jednak zupelnie inna sprawa
i przyczyn tego zjawiska nalezy poszukiwac nie w malzenstwie, a w nie-
dojrzalosci 0sob, ktore je zawieraja. Podobna jest tez geneza tzw. zja-
wiska kohabitacji. Nie mozna straci¢ z pola widzenia fatalnego dziala-
nia réznych instytucji, ktére zobowiazane sa do pomagania ludziom
w przygotowaniu si¢ do tych obowiazkow. Wiele z nich, i to nie tylko
w odniesieniu do matzenstwa, przyjmuje taktyke akceptowania i sank-
cjonowania zasadami praktycznie wszystkiego, co w danych kregach
spotecznych niesie chocby cien popularnosci i poklasku, nie baczac na
skutki takiego postepowania dla samego czlowieka, spoleczenstwa, na-
rodu, panstwa i spotecznosci Kosciofa.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze konkretne matzenstwa prze-
zywaja rozne kryzysy. Przypomnijmy w tym miejscu raz jeszcze defi-
nicje tego pojecia: kryzys malzenstwa jest sytuacja postepujacego pro-
cesu jego dysfunkcjonalnosci o znacznym nasileniu, w zakresie jednej
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lub wigkszej liczby pelnionych funkcji, prowadzacego do dezintegracji
malzenstwa. Rodzaje kryzysu malzenstwa mozna zebra¢ w trzy rozne
grupy, w zaleznosci od usytuowania ich przyczyn: kryzysy malzenstwa
wywolywane kryzysami indywidualnymi tworzacych je osob, kryzysy
wynikajace z dynamicznego charakteru malzenstwa oraz kryzysy wy-
wolywane zaburzeniem relacji zewnetrznych matzenstwa.

1. Kryzysy matzeristwa wywotywane kryzysami
indywidualnymi matzonkéw

Malzenstwo jest wspolnota ludzi, ktorzy niejednokrotnie przezywa-
ja rozne kryzysy indywidualne. Kryzysy te moga rzutowac na struktu-
re zwigzku przez nich tworzona, inicjujac kryzys matzenstwa, zarowno
w zakresie pelnionych funkcji, jak i w konsekwencji samej struktury.
Z. Pluzek wymienia tu kryzysy pojawiajace si¢ na drodze do dojrza-
tej osobowosci', kryzysy osobowosciowe towarzyszace rozwojowi psy-
chicznemu cztowieka?, kryzysy sytuacyjne’ czy religijne*. Odnosnie do
pierwszego, idac za G. Allportem®, Z. Pluzek wskazuje wiele cech i po-
staw, o ktore nalezy zadbac, zeby nie zatrzymac si¢ w drodze do dojrzatej
osobowosci. Wskazuje jednoczesnie, ze wlasnie takie zatrzymanie jest
okazja doswiadczania przez cztowieka réznych kryzysow. Jako pierw-
szg z tych postaw wskazuje koniecznos¢ zaangazowania sie cztowieka
w jakiej$ dziedzinie zycia. Nie mozna miec zbyt wielu ptaszczyzn zain-
teresowan, poniewaz wowczas cztowiek si¢ gubi albo naraza na przezy-
cie kryzysu wlasnej tozsamosci. Nie potrafi bowiem dookresli¢ siebie,
tego, kim jest i do czego dazy. Jako zrdédla kryzysu wskazuje nieumie-
jetnos¢ dokonania wyboru tej najwazniejszej dziedziny, nieumiejet-
nos¢ bycia radykalnym w jej realizacji, czyli bylejakos¢, brak poglebie-

A.JACYNIAK, Z. PLUZEK, Swiat ludzkich kryzyséw, Krakéw 1997, s. 99-104.
Tamze, s. 104-107.

Tamze, s.107-109.

Tamze,s. 111-139.

G. ALLPORT, Pattern and Growth in Personality, Chicago 1964, s. 275.
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nia poznania i rozumienia siebie oraz innych ludzi®. W tym wypadku
zdecydowanie najwigkszym zagrozeniem malzenstwa jest kryzys toz-
samosci jednego lub obojga malzonkéw. Jesli przyjmuje si¢ definicje
wiezi malzenskiej jako proces osobowego, wzajemnego obdarowania
soba wspotmatzonkow, widac, jak destrukcyjne znaczenie ma ten ro-
dzaj kryzysu meza czy zony dla ich malzenstwa. Jak mozna obdarowy-
wac soba jako wartos$cia w sytuacji, gdy si¢ nie wie, kim sig jest? Prak-
tyka pracy z malzonkami dowodzi, ze nie jest to jedynie teoria.

Kryzysogenne dzialanie dla malzenstwa z pewnoscia ma bylejakos¢
w pelnieniu jego funkcji i zadan, niezaleznie od tego, jakich funkcji czy
zadan dotyczy. Wreszcie ogromnie wazna z punktu widzenia malzen-
stwa jest kwestia poznania i rozumienia siebie i innych osob. Brak tego
poznania i rozumienia niewatpliwie doprowadzi do powaznego kry-
zysu relacji malzenskiej i jesli nie zostanie usuniety, wlasciwie skazu-
je zwiazek na rozpad.

Kolejna postawa warunkujaca proces ksztaltowania dojrzatej oso-
bowosci jest postawa dialogu z drugim cztowiekiem. Oznacza ona wy-
ksztalcenie u siebie wlasciwego stosunku do drugiego czlowieka, nie-
zaleznie od jego wieku, plci, rasy, statusu spolecznego, przynaleznosci
partyjnej itp. Dialog zaktada, ze spotyka sie¢ dwoje rownorzednych lu-
dzi, cho¢by zupetnie innych. Czlowiek nieprzyjmujacy dojrzatej po-
stawy, postawy dialogu zraza swojg innoscia, wymuszaniem tolerancji
dla siebie, ograniczaniem swobody dzialania drugiej osobie. Podkres-
lenie szacunku dla innych powinno is¢ w parze z szacunkiem dla sie-
bie samego i poczuciem godnosci wlasnej osoby. Wymaga to pozbycia
sie postawy zbytnio ulegtej, falszywej pokory, nienaturalnosci i kom-
pleksdw, ale takze zbytniej pewnosci siebie. Zrédlem kryzysu moga
tu by¢ dwie btedne postawy: wobec innych i wobec siebie. Przejawia
si¢ to nieumiejetnoscig wypracowania postawy szacunku wobec dru-
giego cztowieka (uprzedzenia, niechec itp.) oraz nieumiejetnoscia do-
swiadczania wlasnej wartosci i godnosci’. Nie trzeba dowodzi¢, jak de-
strukcyjne w skutkach i ranigce dla jednego z czlonkéw rodziny jest

6 A.JACYNIAK, Z. PLUZEK, Swiat..., dz. cyt., s. 99-100.
7 Tamze, s. 100-101.
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nacechowane brakiem szacunku postgpowanie drugiego. W tym ma
swoje zrédlo jedna z najsilniejszych tendencji prowadzacych malzen-
stwo w strone ciezkiego kryzysu. Niewlasciwe zachowania malzonka
lub malzonkéw wobec siebie, najczesciej powtarzane wielokrotnie ge-
neruja negatywny bilans emocji, nad ktérymi, niezaleznie od swej au-
tonomii, malzonkowie w pewnym momencie przestaja panowac.

Podobnie destrukcyjne dzialanie ma nieumiejetnos¢ doswiadczania
swojej wartosci i godnosci. Najbardziej poprawne inicjatywy ze strony
wspolmalzonka sa odbierane jako raniace, co uniemozliwia budowa-
nie wiezi malzenskiej. Brak postawy dialogu w cigzkiej postaci przekra-
cza mozliwosci profilaktyki, a tym samym metody uprzedzania kryzy-
su malzenstwa i wymaga dziatan terapeutycznych.

Istotnym uwarunkowaniem dojrzalej osobowosci jest dojrzatos¢
emocjonalna czlowieka. Z. Pluzek pisze, ze dojrzalos¢ emocjonalna nie
przejawia si¢ brakiem negatywnych uczu¢ ani splyceniem glebi bogac-
twa uczuciowego. Przejawia si¢ ona takim opanowaniem uczug, ze nie
motywuja one juz bez ograniczen zachowania cztowieka, nie oszuku-
ja,zachowania za$ podyktowane emocjami nie rania innych ludzi. Doj-
rzatos¢ emocjonalna zasadza si¢ zatem na skutecznosci radzenia sobie
z negatywnymi emocjami pojawiajacymi si¢ w sytuacjach trudnych
i umiejetnosci zaakceptowania wlasnej stabosci®. Kryzysy zwiazane
z omawianym kryterium mogga si¢ pojawic¢ na kazdym etapie rozwo-
ju cztowieka. Najczesciej wiaza si¢ z nagromadzonymi silnymi emo-
cjami, takimi jak agresja, lek, zniechecenie, znienawidzenie ludzi, nie-
umiejetnos¢ przebaczenia, poczucie doznanej albo wyrzadzonej komus
krzywdy itp., z ktérymi cztowiek nie potrafi sobie poradzi¢®. W tym
wypadku zaburzona zostaje relacja cztowieka doswiadczajacego kry-
zysu z jego otoczeniem. W malzenstwie rzutuje w sposob ewidentny
na jego stosunek do wspotmatzonka, jesli on jest przedmiotem owych
emocji. Jesli zas malzonek nie jest bezposrednim adresatem tych emo-
cji, relacja z nim najczgsciej rowniez jest zaburzona za sprawa mecha-
nizmu generalizacji.

8 Tamze, s. 103.
° Tamze.
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W sytuacjach, w ktorych cztowiek wyraznie doswiadcza swojej sta-
bosci, rozpamietuje wlasne niepowodzenia i nie potrafi zaakceptowac
swoich ograniczen, jego agresja koncentruje si¢ na relacji do siebie sa-
mego'’. Ten rodzaj kryzysu, powodowany brakiem dojrzatosci emocjo-
nalnej, roOwniez uderza w relacj¢ malzenska. Trudno bowiem by¢ da-
rem dla wspotmatzonka, jesli nie akceptuje sie siebie i nie doswiadcza
jako wartosci, ktora mozna go obdarowac.

Kolejna postawg warunkujaca dojrzala osobowos¢ jest posiada-
nie dojrzatej filozofii Zycia. Dojrzaly system warto$ci musi integrowaé
osobowos¢ cztowieka wokot celu i sensu, jaki nadaje zyciu cztowieka.
Nie moze w nim by¢ sprzecznosci. Gtéwna role integrujaca spelniaja
w ramach tego systemu wartosci centralne, czyli najwazniejsze, wokot
ktorych skupiajq si¢ wszelkie dziatania cztowieka. Musza one by¢ oto-
czone specjalng troska, a ich realizacja powinna stanowi¢ najwazniej-
szy cel zycia. Niemal powszechnie przyjmuje si¢, ze funkcje wartosci
centralnych w Zyciu czlowieka moga petni¢ wartosci religijne. Dlatego
dojrzala religijnos¢ pelni tak znaczaca role w ksztaltowaniu dojrzatej
osobowosci cztowieka'!. Zrédtem kryzyséw sensu zycia sa zaniedbania
w realizacji wartosci centralnej, podanie jej w watpliwos¢ lub odrzu-
cenie'’. Pojawienie si¢ takiego kryzysu najczesciej generuje powazny
kryzys malzenstwa. Kwestionowanie wartosci centralnej, nawet w for-
mie jej zaniedbywania, rzutuje najczesciej na podejscie malzonkow do
koncepcji malzenstwa, ktora realizuja. Zostaja zakwestionowane pod-
stawowe i wtorne pojecia malzenstwa. To z kolei uderza w realizacje
podstawowych potrzeb matzonkow, takich jak potrzeba mitosci, gdy
kwestionuje si¢ przykladowo koncepcje bycia darem, potrzebe poczu-
cia bezpieczenstwa, gdy kwestionowana jest nierozerwalnos¢ malzen-
stwa, czy tez warto$¢ wiernosci matzenskiej. Kryzys matzenstwa gene-
rowany ta drogg moze zosta¢ zazegnany dzieki pomocy malzonkom
w odnalezieniu i akceptacji wartosci centralnej. Metoda uprzedzania

1% Tamze.

1" Por. G. ALLPORT, Pattern and Growth..., dz. cyt., s. 300; A. JACYNIAK, Z. PLUZEK,
Swiat..., dz. cyt.,s. 104.

2 A.JACYNIAK, Z. PLUZEK, Swiat..., dz. cyt., s. 104.
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kryzysu malzenstwa w tej materii doskonale zdaje egzamin, oczywi-
scie w polaczeniu z nurtem rekolekcyjnym.

Kryzysy towarzyszace psychicznemu rozwojowi czlowieka stanowia
kolejna grupg uwarunkowan mogacych generowac kryzys matzenstwa,
bardzo blisko zwiazany z jego dynamicznym wymiarem, stanowigcym
jednak zrodto niezalezne. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage przede
wszystkim na dwa rodzaje kryzysu psychicznego rozwoju cztowieka:
kryzys mlodzienczy i kryzys potowy zycia. Kryzys mlodzienczy, wyda-
waloby sig, nie ma z kryzysem malzenstwa wiele wspolnego ze wzgle-
du na wiek doswiadczajacych go mlodych ludzi, ktorzy jeszcze nie zyja
w zwiazku matzenskim. Jedli jednak przesledzic jego problematyke, za-
patrywanie to okazuje si¢ bledne. Nalezy bowiem wzia¢ pod uwage co-
raz bardziej rozwarstwiajacy sie wiek osiggania dojrzatosci mtodych
ludzi w poszczegdlnych wymiarach zycia osobowego. Podczas gdy ob-
serwuje si¢ ewidentne przyspieszenie osiagania dojrzalosci biologicz-
nej przez mlodych, coraz pdzniej nastepuje osiaganie przez nich doj-
rzatosci psychicznej, spotecznej czy ekonomicznej. Wiele sposrod osob
zawierajacych malzenstwo nawet w wieku 21 lat, a sporo jest zawie-
ranych wczesniej, jest niedojrzatych spolecznie i ekonomicznie, a nie-
jednokrotnie takze psychicznie. Takie kwestie jak: wyzwalanie si¢ spod
wladzy rodzicielskiej i osiaganie samodzielnosci decydowania chocby
w kwestiach zwiazanych z mieszkaniem czy zwyktym utrzymaniem
nowej rodziny, przesadny idealizm niedo§wiadczony realnym zyciem,
charakterystyczne problemy generujace kryzysy mlodziencze jeszcze
przez wiele lat beda udziatem malzonkéw. W tym kontekscie nalezy
lokalizowa¢ rowniez narastajace zjawisko niedojrzatej zaleznosci emo-
cjonalnej mlodych malzonkéw od swoich rodzicow. Generuje to wiele
kryzyséw nowo powstatych matzenstw i niejednokrotnie prowadzi do
powaznego kryzysu malzonkow czy nawet catej rodziny.

Nieco inaczej sprawa wyglada w przypadku kryzysu polowy zycia,
obejmujacego wiek 34-45 lat"’. Wowczas pojawia si¢ refleksja nad tym,
czego sie w zyciu dokonatlo, a czego nie. Pojawia sie ocena tego, kim
czlowiek sig stal, co wykonal, a czego zaniechal, jakim wartosciom byt

13 Tamze, s. 105.
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wierny, a jakie zdradzit czy zaniedbal. Pojawia si¢ pytanie o sens zycia
w ogole i wlasnego w szczegolnosci. W konsekwencji cztowiek uswia-
damia sobie, ze musi postawi¢ sobie nowe cele i zadania, z niektérych
musi zrezygnowac, inne zdoby¢. Za Jungiem, Z. Pluzek wskazuje, ze
kryzys potowy zycia moze trwac dlugo, bo wymaga gruntownej prze-
miany, przewartosciowania, zmian, a nawet transformacji stylu zycia.
Niesie jednak réowniez mozliwo$¢ tworczej przemiany wewnetrznej,
w ramach ktorej pojawiaja sie refleksje religijne nawet u ludzi ,,nie-
wierzacych™'.

Kryzys polowy zycia, choc¢by ze wzgledu na swoja ostros¢ i diu-
gotrwalos¢, rzutuje na relacje matzenskie. Relacje te moga jednak zo-
sta¢ wzmocnione, jesli malzonkowie wzajemnie sobie pomoga w jego
przezyciu. Nie nalezy jednak traci¢ z pola widzenia nakladania si¢ na
ten kryzys efektu ,,pustego gniazda” po odejsciu dziecka czy dzieci'.
W niektorych matzenstwach powstaje wiec sytuacja, ktora w radykal-
ny sposob weryfikuje tendencje kryzysowe, w jakich matzonkowie do-
tad tkwili, dlatego tak wazne jest uprzedzenie ewentualnej kumulacji
watkow kryzysowych.

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na kryzysy sytuacyjne jako ewen-
tualna przyczyne kryzyséw malzenstwa i rodziny. Sa to kryzysy, ktore
zostaly wywolane przez jakie§ wydarzenia frustrujace, nagla i nieocze-
kiwang utrate czegos lub kogos'. Nie kazda sytuacja trudna wywotu-
je kryzys. Istota tego kryzysu jest zaskoczenie cztowieka trudna sytu-
acja, przez co nie wie on, jak sie zachowac, a dotychczasowe sposoby
radzenia sobie okazujq si¢ niewystarczajace. Czlowiek zaczyna si¢
broni¢ metoda prob i bledow. Niebezpieczenstwo, jakie niosg ze soba

4 Tamze, s. 106. Przedstawia tez relacje doswiadczen psychoterapeutycznych Jun-
ga, twierdzacego, ze nie spotkal pacjenta neurotyka, u ktorego w potowie zycia nie od-
kryltby tego, iz u podstaw jego trudnosci leza takze zaniedbane wartosci religijne — aby
powrdci¢ do rownowagi psychicznej, konieczny jest powr6t takze do nich. Tamze.

1> Tu pojawia sie jeden ze statystycznych szczytéw rozwodowych i nie jest to z cala
pewnoscia wylacznie efekt zaniedbania komunikacji miedzy matzonkami i ich koncen-
tracji na dzieciach w okresie poprzedzajacym. Jest to problem znacznie glebszy i o wie-
le bardziej ztozony, jak widac chocby z przytoczonej analizy.

16 A.JACYNIAK, Z. PLUZEK, Swiat..., dz. cyt., s. 107-108.
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kryzysy sytuacyjne, oprécz bezradnosci, zasadza si¢ niejednokrotnie
na podwazaniu dotychczas akceptowanego systemu wartosci, utra-
cie sensu i celu zycia, na lgku i depresji, ktore intensyfikuja prawdo-
podobienstwo przyjmowania nieprawidtowych rozwiazan'”. Zaréwno
sam przebieg tego rodzaju kryzysow, jak i ich skutki wskazuja, ze jest
duze prawdopodobienstwo ich przyczyniania si¢ do powstania kryzy-
su malzenstwa. Powazne zmiany w ramach akceptowanego systemu
wartos$ci, na ktorym jest budowany dany zwiazek malzenski, szczegol-
nie jesli ida one w kierunku negatywnym, musza odbi¢ si¢ na ksztal-
cie i samym funkcjonowaniu relacji matzenskiej. Utrata sensu i celu
zycia pozbawia malzonkéw motywacji do podejmowania codzien-
nych wysitkéw budowania relacji malzenskiej i pozostatych relacji ro-
dzinnych. Uderzaja zatem w tak istotny dla funkcjonowania malzen-
stwa czynnik aktywnosci wlasnej matzonka, czy malzonkow, bez
ktérego nie sposob sobie wyobrazi¢ poprawnego funkcjonowania i roz-
woju tych struktur zycia spotecznego. Nie trzeba dowodzi¢, jak nega-
tywne znaczenie dla malzenstwa niosa lek i depresja ktoregos z mat-
zonkow.

Istotne znaczenie, z punktu widzenia generowania ewentualnego
kryzysu malzenstwa i rodziny, ma takze zagubienie czlowieka pozo-
stajacego w stanie kryzysu sytuacyjnego. Sprawia ono, jak pisze Z. Ptu-
zek, ze czlowiek probuje si¢ ratowaé metoda prob i bledow, co niesie
ryzyko podejmowania niewlasciwych czy jawnie blednych decyzji'®.
Juz samo to moze generowa¢ powazne kryzysy malzenskie i rodzin-
ne. Kwestia ta jednak ma jeszcze inny aspekt. Poszukiwanie rozwia-
zan metoda prob i bledow z zasady niesie wiele rozwiazan nietrafio-
nych, z ktérych trzeba bedzie si¢ wycofac czy je korygowac. Wszystko
to angazuje jednak energie matzonkow, ktérej zasoby sa ograniczone
i najczesciej bardzo napigte, wyczerpujac ja bez widocznego postepu
w wychodzeniu z trudnej sytuacji. Ten brak oraz swiadomos¢ stania
w miejscu, czy wrecz cofania sie¢ w kwestii kryzysogennych uwiktan,
dzialajg zniechecajaco na matzonkow, odbierajag motywacje do podej-

7 Tamze, s. 108.
% Por. tamze.
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mowania kolejnych wysitkow i najczesciej sa przyczyna narastania sy-
tuacji kryzysowej, z ktora matzonkowie nie sq w stanie sobie poradzi¢
bez pomocy z zewnatrz. W niedopuszczeniu do takiej sytuacji meto-
da uprzedzania kryzysu malzenstwa dysponuje ogromnymi mozliwo-
$ciami, gtownie w konfiguracji warsztatowo-rekolekcyjnej. Dostarcza
bowiem malzonkom nie tylko jasnej koncepcji ich malzenstwa, $cisle
powiazanej z ich osobowym byciem, ale tez jasnego celu takiego wta-
$nie ksztaltowania Zycia malzenskiego i rodzinnego dzigki Ewangelii.
Skuteczno$¢ dotychczasowej praktyki w tej materii potwierdza jedno-
znacznie takie rozwigzanie.

Istotna grupe kryzysow malzenstwa, generowanych kryzysami osob
je tworzacych, stanowia kryzysy religijne. Dzieje si¢ tak zarowno za
sprawa zaburzen funkcjonowania tych osob w relacjach malzenskich
i rodzinnych pod wpltywem zmagania si¢ ze wspomnianym kryzysem,
jak iz powodu rzutowania przewartosciowan w dziedzinie religijnosci
na wiez malzenska i relacje rodzinne, szczegdlnie jesli te przewartoscio-
wania idg w niewlasciwym kierunku. Z. Ptuzek wskazuje na ztozonos¢
kryzysow religijnych, w ktorych przeplatajq si¢ wszystkie ptaszczyzny
i poziomy funkcjonowania czlowieka'. Dlatego metoda uprzedzania
kryzysu malzenstwa nie tylko nie zatrzymuje si¢ na poziomie psycho-
logicznym oddziatlywania, ale i ch¢tnie integruje dzialania z zakresu
nauk szczegolowych z teologia. Ma to szczegodlne znaczenie w kraju,
w ktorym tradycje Zycia rodzinnego w przygniatajacej wigkszosci maja
swoje zakorzenienie w chrzescijanstwie. Kwestia tej integracji jest pre-
cyzyjnie okreslona metodologicznie, co oprdcz innych racji jest réw-
niez postulatem posrednim (dotyczacym rél psychologa i duszpasterza
w kryzysach wiary) stawianym przez takich badaczy kryzysow religij-
nych czlowieka jak cho¢by Jung® czy Pluzek?'.

1 Tamze, s. 122.

* Por. C. JUNG, Psychoterapists or the Clergy, w: Modern Man in a Search of Soul,
London 1941, s. 255.

21 A.JACYNIAK, Z. PLUZEK, Swiat..., dz. cyt., s. 123.
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2. Kryzysy matzenstwa zwiazane z jego dynamicznym
charakterem

Wazna grupe stanowia kryzysy zwigzane z dynamicznym charak-
terem malzenstwa i rodziny. Malzenstwo jest strukturg oparta na re-
lacjach miedzyosobowych, ktore maja nie tylko wymiar pewnego sta-
nu, ale rownoczesnie sg przez malzonkow tworzone kazdego dnia. Stan
relacji malzenskiej jest okreslany przez wazne zawarcie malzenstwa,
jego wymiar dynamiczny natomiast przez zgodne wspoétzycie malzon-
kow w czasie od zawarcia zwiazku az do jego konca, spowodowane-
go $miercig jednego z nich. Rozbieznos¢ miedzy stanem matzenstwa
a budujacym go zgodnym wspotzyciem malzonkéw rodzi kryzysy.
Jedna z istotnych przyczyn kryzyséw malzenstwa w tym zakresie jest
splaszczone spojrzenie matzonkéw na malzenstwo, polegajace na
postrzeganiu go wylacznie jako stanu zaistniatego po wzieciu slubu.
Nieistnienie w $wiadomosci matzonkow lub bardzo niejasne uswia-
damianie sobie faktu budowania swojego malzenstwa na co dzien
sprawia, ze te dwa wymiary kazdego malzenstwa: stan i jego budowa
w codziennym zyciu nie sg ze soba integrowane. Stanowi to o poja-
wieniu si¢ tendencji kryzysowej, roznej w swojej dynamice rozwoju
w zaleznosci od wagi spraw zycia malzenskiego, ktorych ten brak
integracji dotyczy. Kwestiami wspotwystepujacymi ze wspomniang
tendencja kryzysowa sg czesto: nieadekwatna koncepcja malzenstwa,
nieznajomos¢ podstawowych mechanizmoéw funkcjonowania i rozwo-
ju relacji malzenskiej, podejscie magiczne i niewtasciwa hierarchia po-
szczegOlnych aspektow zycia malzenskiego. Nalezy doda¢, ze bardzo
czgsto ten rodzaj kryzysow jest powiazany z kwestiami osobowoscio-
wymi malzonkow. Tak si¢ dzieje np. w przypadku kultywowania przez
nich koncepcji rywalizacji zamiast osobowego daru w relacji matzen-
skiej. Koncepcja rywalizacji pozwala im bowiem usytuowa¢ w relacji
malzenskiej silne tendencje egotyczne, ktore w koncepcji osobowe-
go obdarowania jawia si¢ jako sektor osobowos$ci wymagajacy pra-
cy nad soba.
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3. Kryzysy matzenstwa wywotywane zaburzeniami
jego relacji zewnetrznych

Trzecia grup¢ kryzyséw malzenstwa stanowig kryzysy generowa-
ne przez zewnetrzne relacje malzenstwa, czyli uwarunkowania srodo-
wiskowe. Uwarunkowania te mozna podzieli¢ na historyczne i aktu-
alne. Relacje zewngtrzne malzenstwa, generujace jego kryzysy naleza
do tych ostatnich. Nie oznacza to, ze uwarunkowania spoteczno-histo-
ryczne, np. sSrodowisko rodzinne, z ktorego wyszli matzonkowie, nie
moze rzutowaé na powstawanie kryzysow rodziny przez nich zalozo-
nej. S to jednak uwarunkowania, ktére w niniejszej klasyfikacji miesz-
cza si¢ w ramach uwarunkowan osobowosciowych, poniewaz w taki
a nie inny sposob wplynely na uksztaltowanie osobowosci matzonkow,
co moze generowac okreslony rodzaj kryzyséw malzenstwa przez nich
zalozonego. Do relacji zewnetrznych malzenstwa mogacych wptywac
na nie kryzysogennie, naleza niewtasciwe relacje z rodzinami genera-
cyjnymi matzonkow, relacje srodowiska lokalnego, w ktorych pozosta-
ja malzonkowie, ale tez i sekty religijne, system przekazéw medialnych,
relacje malzenstwa ze spotecznoscia panstwa, w ktérym zyja, wyraza-
ne za pomoca przepisow prawa regulujacego zycie malzenstwa i ro-
dziny oraz zwiazane ze zjawiskiem globalizacji oddziatywanie norm
lansowanych przez instytucje miedzynarodowe, np. instytucje unijne
w Polsce. Jak wynika z przytoczonego przegladu, jest to zlozona siat-
ka wplywow na matzenstwo, od nieraz bardzo indywidualnych, jak to
ma miejsce w wypadku relacji z rodzinami generacyjnymi, przez nie-
formalne wplywy relacji srodowiskowych, cztonkéw rodziny, znacza-
ce w oddzialywaniu kreowanie okreslonej mody w zakresie hierarchii
wartos$ci i zachowan np. w sferze wiernosci, nierozerwalnosci, matzen-
stwa, antykoncepcji az po prawne sankcjonowanie aborcji, zwigzkow
homoseksualnych, powierzania im na wychowanie dzieci i inne.

Proba blizszego, cho¢ z koniecznosci pobieznego przegladu czynni-
kow wplywajacych kryzysogennie na matzenstwo, sytuowanych w oma-
wianej grupie, musi si¢ rozpocza¢ od relacji malzonkow z rodzinami
generacyjnymi ze wzgledu na znaczenie tych relacji w procesie desta-
bilizacji malzenstw. Problem tworzy zaréwno tzw. nieprzecigta pgpo-
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wina psychologiczna migdzy ktoryms z matzonkow a jego rodzicami,
jak rowniez brak poprawnych relacji matzonkow z tesciami. Paradok-
salnie nie jest to problem li tylko teoretyczny, w Polsce intensyfiko-
wany brakiem mieszkan i koniecznoscia zamieszkiwania pary pro-
kreacyjnej z rodzing generacyjna®. U jego podtoza lezy niedojrzatos¢
relacji rodzice - dziecko u czlonkéw rodzin generacyjnych® i niedoj-
rzalo$¢ do malzenstwa jednego czy tez obojga matzonkéw nowo po-
wstatego zwiazku. Skala niedojrzatosci do malzenstwa u 0séb wstepu-
jacych w zwiazki matzenskie jest bardzo rézna. Nie dotyczy wytacznie
wymiaru ekonomicznego ich zycia, ale w znacznej mierze sfery psy-
chologicznej i w jej ramach przede wszystkim emocjonalnej. Praktyka
przygotowania do malzenstwa ujawnia stosunkowo niski stopien prze-
pracowania modelu rodziny prokreacyjnej u 0sdb zawierajacych zwia-
zek malzenski w stosunku do ich rodzin generacyjnych. Innymi stowy;,
nupturienci najczesciej przenosza model rodziny, z ktérej wyszli, na ro-
dzing, ktora zaktadaja. Oznacza to zazwyczaj zderzenie si¢ dwu réznych
modeli rodziny po zawarciu zwigzku matzenskiego. Jesli do tego dodac,
ze model relacji, zardwno narzeczenskiej, jak i pozniej malzenskiej jest
czgsto modelem rywalizacyjnym, nietrudno wyobrazi¢ sobie, do czego
ta zbieznos¢ prowadzi. Zréznicowanie przenoszonych do nowej rodzi-
ny modeli kazdego z malzonkoéw staje si¢ powodem rywalizacji mig-
dzy nimi. Wydaje si, Ze ten wlasnie problem w znacznym stopniu ko-
reluje z negatywnym wplywem relacji mlodych z rodzicami i tesciami
w generowaniu kryzysow nowo powstatych malzenstw. Modzi w zma-
ganiu sie ze sobg szukaja wsparcia u rodzicow, a cztonkowie rodzin
generacyjnych nie pozostaja obojetni wobec tych zmagan.

Kolejna z zewnetrznych relacji, ktére moga si¢ przyczyniac¢ do kry-
zysu, sa relacje ze srodowiskiem lokalnym. Wbrew pozorom nie sa to
relacje malo znaczace w kwestiach funkcjonowania samego matlzen-

2 Por. L. Dyczewsk1, Wiez miedzy pokoleniami w rodzinie, Lublin 2002, s. 73-74.

» Niedojrzalos¢ ta zlokalizowana jest przede wszystkim na poziomie poznawczym
i emocjonalnym rodzicéw mtodych malzonkéw. Nie akceptuja oni tego, ze proces wy-
chowania polega na usamodzielnieniu dziecka i wypracowaniu nowej, adekwatnej do
tej sytuacji wigzi emocjonalnej z nim.
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stwa. Wystarczy wskazac¢ na wcale nierzadkie zjawisko pojawiania si¢
wiezi emocjonalnych z osobami trzecimi, niszczacych wigz matzenska,
prowadzacych do zdrady i cz¢sto rozbicia matzenstwa. Innym przykla-
dem sg wplywy srodowiska lokalnego na ksztaltowanie koncepcji relacji
malzenskiej niekoniecznie zgodnej z poprawnoscia jej funkcjonowania
i dobrem matzenstwa. Jest to szczegdlnie widoczne w sytuacjach kon-
fliktéw malzenskich, jednak dziatanie to jest duzo wigksze i czesto do
tych konfliktow prowadzi badz je intensyfikuje. Nalezy takze zwroci¢
uwage na nie zawsze korzystne oddziatywanie grup réznych ruchow,
szczegOlnie religijnych, na wi¢z malzenska. Zdarza sig, i nie sa to wy-
jatkowe przypadki, ze silne wigzi w ramach matych grup religijnych
dzialaja konkurencyjnie i destrukcyjnie na wiez malzenska, prowadzac
do jej rozbicia. Niedopuszczenie do takich sytuacji i takie animowanie
poszczegolnych grup religijnych, by wspieraly funkcjonowanie matzen-
stwa, malzonkow do nich nalezacych, jest zadaniem liderow prowadza-
cych te grupy. Rzecz w tym, ze niejednokrotnie sg to amatorzy, ktorzy
oprocz emocjonalnego zafascynowania ruchem i slepej realizacji pro-
gramu, jaki otrzymali, niewiele wiecej na ten temat wiedza.

Nie trzeba specjalnie udowadnia¢, jak destrukcyjnie na rodzing
wplywaja kregi srodowiska lokalnego grupujace ludzi w jakis sposob
uzaleznionych od alkoholu, narkotykéw, hazardu czy uwiktanych winne
wspolczesnie rodzace si¢ formy uzaleznienia cztowieka. Pojawienie sie
tego typu uwiklan poszczegolnych cztonkéw rodziny jest wskaznikiem
koniecznosci wlaczenia terapii w proces ratowania malzenstwa i jego
naprawy. Wreszcie rozpatrujac kwestie generowania kryzysu matzen-
stwa przez jego relacje ze sSrodowiskiem lokalnym, nalezy wspomnie¢
o malo spektakularnej, jednak istotnej w oddzialywaniu na nie opinio-
tworczej roli tego srodowiska. Mozna wskazac caly szereg przykladow
takiego oddzialywania, ktore ewidentnie zaburza relacje matzenskie. Do
nich z pewnoscia nalezy zaliczy¢ ponizajaca i krytyczna wobec mal-
zonkow-rodzicow opinie na temat wielodzietnosci rodziny.

W ramach charakterystyki relacji zewnetrznych cztonkéw matzen-
stwa generujacych kryzysy konieczne jest wskazanie przynaleznosci
ktéregos z matzonkow lub obojga do roznego rodzaju sekt. Nalezy tu
zwrdci¢ uwage na dwa rodzaje zagrozen malzenstwa. Pierwszy z nich
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jest podobny do wspomnianego juz zagrozenia, kreowanego przez nie-
ktore grupy ruchow religijnych, a mianowicie tworzenia silnych relacji
poziomych, konkurencyjnych dla matzenskiej. W wypadku sekt inten-
sywnos¢ tych relacji jest zwykle silniejsza niz w wypadku zagrozen po-
wodowanych przez niektdre grupy ruchow religijnych. Skala tego za-
grozenia jest duza, poniewaz zagrozony jest przede wszystkim aspekt
emocjonalny wiezi malzenskiej, co sprawia, ze po jego zniszczeniu
sprawa wymyka sie malzonkom z rak, cztowiek nie posiada bowiem
pelnej wladzy nad swoimi uczuciami. Drugi rodzaj zagrozen polega
na tym, ze sprawy sekty i relacje jej cztonkéw do lidera traktowane sa
jako nadrzedne wobec wszystkiego innego, w tym rowniez wobec re-
lacji matzenskich i pelnionych przez nie funkgcji. Czesto interesy mat-
zonkow nalezacych do sekty sq rozbiezne z ich interesami jako czton-
kow sekty, jesli nie sprzeczne. W takich sytuacjach relacja malzenska
i pelnione przez nig funkcje sa podporzadkowywane interesom sekty
i niejednokrotnie widzimisie jej lidera, czego przyklady dostarczaja az
nadto dobitnie nagtosnione sekty amerykanskie. Wydaje si¢ jednak, ze
i w Polsce ten problem istnieje, cho¢ z niewielkimi wyjatkami nie zo-
stal dotad naglosniony przez media.

Zewnetrznym czynnikiem wptywajacym kryzysogennie na rodzi-
n¢ jest system oddzialywania medialnego. Wydaje sig, ze jego znacze-
nie w generowaniu kryzysow poszczegolnych matzenstw jest znaczace
i roé$nie. Nalezy wyrdzni¢ przynajmniej kilka aspektow tego oddziaty-
wania. W analizowanej tu kwestii na pierwsze miejsce wysuwa si¢ kre-
owanie okreslonej mody odnoszacej si¢ do wybranych aspektéw zycia
czlowieka, w tym relacji interpersonalnych, zycia plciowego, stosun-
ku do podstawowych wartosci. W zaleznosci od opcji, jaka dane me-
dium reprezentuje, proponowane wzorce zycia sa bardzo zrdéznico-
wane. Jednak wiekszos¢ mediow o masowym zakresie oddziatywania
spotecznego w ramach kreowanej mody upowszechnia wzorce negu-
jace podstawowe zasady antropologii teologicznej, ktore warunkuja
rozumienie przez cztowieka siebie i w konsekwencji warunkuja budo-
wanie poprawnych relacji matzenskich. Konsekwentnie upowszechnia-
ne sa wzorce hierarchii wartosci marginalizujace malzenstwo, nie tyl-
ko przez zrownywanie z nim zwiazkéw homoseksualnych, ale i przez
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ich promocj¢. W ten sposdb z powodu kreowanej mody malzenstwo
i rodzina staja si¢ w odbiorze wielu niemodne. Kreowane jako modne
jest wspolne mieszkanie chtopaka i dziewczyny bez slubu i ukazywane
jako ekwiwalent malzenstwa. Jako modne kreowane jest rozwodzenie
si¢ i zawieranie nowych zwiazkow, niedochowywanie wiernosci mat-
zenskiej, stosowanie antykoncepcji, zabijanie nienarodzonych i wie-
le innych rozwiazan, ktére wprost uderzaja w sama istote malzenstwa
irodziny badz w pelnione przez nie funkcje. Wiaczenie tego typu prze-
kazu w ramy ksztaltowanej mody nie moze pozosta¢ bez wpltywu na
malzenstwo. Kto z cztonkéw spoleczenstwa, ktéremu wydaje sie, ze si¢
wyrwalo z okowdw totalitaryzmu, chce by¢ ,zacofany” i nie by¢ ,na
czasie”? Trudno sie dziwic, ze wielu przejmuje ,modne wzorce” lanso-
wane medialnie. Trudno tez sie dziwi¢, Ze prowadza one malzenstwa
ludzi, ktorzy je przyjeli, do kryzysow.

Innym znaczacym aspektem kryzysogennego wplywu oddzialywa-
nia medialnego na rodzing jest rozmywanie poje¢ oraz dezinformacja
wynikajaca z podciggania pod wartosci i prawa zwigzane z matzen-
stwem rzeczy i spraw, ktore sa im obce. Przykltadowo konkubinat jest
nazywany malzenstwem, $rodki poronne - antykoncepcyjnymi, me-
tody diagnostyczne — antykoncepcja, i wiele innych. Aborcja uzasad-
niana jest ,prawem kobiety do stanowienia o sobie, czytaj prawem do
wlasnego brzucha’, tak jakby to dziecko rozwijajace si¢ w jej organi-
zmie bylo jej czescia, a nie odrebna, autonomiczng osoba. Rozwod jest
uzasadniany szkodliwym wptywem konfliktow matzenskich na dziec-
ko, tak jakby nie istnial podstawowy i fundamentalny dla jego rozwoju
problem srodowiska wychowawczego, ktorym jest relacja meza i zony.
Ponadto wigkszo$¢ programow poswigconych tej problematyce cechu-
je zdawkowos¢ i intelektualna plycizna oraz daleko idaca aspektowos¢
ujec, co powoduje przekaz wielu btednych rozwiazan i potprawd. Re-
lacja miedzy mezczyzna i kobieta, chtopakiem i dziewczyna najczesciej
jest ustawiana rywalizacyjnie z powodu zupelnego braku w tych prze-
kazach fundamentu antropologicznego. Podnoszenie w tym kontekscie
dyferencjacji plciowej potraktowanej redukcjonistycznie, a mianowicie
sprowadzanej najczesciej do wspotzycia seksualnego czy tez gier i zalo-
tow majacych ostatecznie do niego doprowadzic, nie moze prowadzi¢
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do niczego innego jak tylko antagonistycznego ustawienia dwu tak r6z-
nych $wiatow. Skutkiem tego jest zamieszanie pojeciowe i koncepcyjne
u malzonkow i rodzicéw, a co dopiero u mlodziezy. Prowadzi ono nie
tylko do gubienia si¢ w gaszczu otrzymywanych btednych informacji,
ale przede wszystkim do podejmowania niewlasciwych decyzji w zyciu
malzenskim i wyboru szkodliwych rozwiazan. Przynosza one doraz-
ne korzysci materialne okreslonym instytucjom, takie np. jak sprzedaz
(zakup) srodkéw antykoncepcyjnych, matzonkom zas powazne szkody
w postaci generowanych kryzysow, a spoleczenstwu i panstwu ostabie-
nie z powodu coraz wigkszej liczby zaburzonych obywateli i powazne
koszty leczenia np. psychoterapeutycznego.

Kolejng podgrupe czynnikow generujacych kryzysy malzenstwa
stanowi jego usytuowanie w patologicznym $rodowisku prawnym
panstwa czy struktur instytucji ponadpanstwowych. Nalezy uswiado-
mi¢ sobie, Ze prawo ma nie tylko funkcj¢ regulacyjng Zycia spoteczne-
go, ale rowniez funkcje¢ edukacyjna. Jesli pojawiaja sie rozwigzania
prawne sankcjonujace rozwiazania szkodliwe z punktu widzenia mat-
zenstwa i petnionych przez nie funkcji, nie pozostaja bez wplywu na
malzonkéw, wprowadzajac zamieszanie w sfer¢ ich wyborow, zmie-
rzajacych do uksztaltowania ich malzenstwa, i bardzo cz¢sto znacza-
ce ostabienie aktywnosci w okreslonym kierunku, tak jak to sie dzie-
je w przypadku trwalosci matzenstwa w srodowisku sankcjonujacym
rozwody.

4. Mozliwosci przeciwdziatania kryzysom matzerstwa

Nie ulega watpliwosci, ze wiele kryzysow malzenstwa bedzie wy-
magalo terapii. O wazniejszych tego typu przypadkach zasygnalizowa-
no w tekscie opisujacym ich uwarunkowania. Nalezy zdac¢ sobie jed-
nak sprawe z tego, ze newralgicznym punktem kazdego malzenstwa jest
- ze wzgledu na autonomig uczuc czlowieka - relacja emocjonalna mig-
dzy matzonkami. Oznacza to, ze w sytuacji daleko idacego zniszczenia
tej relacji w danym malzenstwie terapia moze mie¢ bardzo ograniczong
skutecznos¢, jesli w ogole jakakolwiek. Z tego tez wzgledu wydaje sig,
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ze punkt ciezkosci w procesie przeciwdzialania kryzysom matzenstwa
tkwi w ich profilaktyce. Analiza bedacych przyczyna kryzysow niepra-
widlowosci w budowaniu relacji matzenskiej wskazuje, ze w ramach
profilaktyki konieczne sa dziatania upowszechniajace prawidlowa kon-
cepcje malzenstwa w polaczeniu z redefinicjg podstawowych poje¢, do-
starczanie matzonkom i mtodziezy zintegrowanej z koncepcja matzen-
stwa, odpowiedniej wiedzy know how, z zakresu nauk szczegélowych,
ukazujacej mechanizmy funkcjonowania malzenstwa i pobudzajacej
ich aktywnos¢ wlasna w celu budowania zdrowego zwiazku, wreszcie
koniecznos¢ tworzenia srodowiska wsparcia.

4.1. Upowszechnianie prawidtowej koncepcji matzeristwa

Chodzi o socjologiczno-teologiczna koncepcje malzenstwa, a w jej
ramach koncepcje relacji malzenskiej — procesu osobowego obdarowa-
nia malzonkow soba. Jest ona implikacja osobowego bycia cztowieka
i jego podobienstwa do Boga (por. Rdz 1,26-27)*. Koncepcja ta umozli-
wi malzonkom dostrzezenie kryzysogennosci rywalizacyjnego ukladu
relacji malzenskiej i jego konsekwencji dla destrukeji malzenstwa.

Koncepcja ta umozliwia dalej redefinicje¢ podstawowych pojec
malzenstwa, od mitosci matzenskiej poczynajac, poprzez pojecia nie-
rozerwalnosci malzenstwa, wiernosci, uczciwosci matzenskiej az po
pojecie plodnosci matzenstwa. Kolejno koncepcja ta, z racji ujecia hi-
storiozbawczego, umozliwia wypracowanie dynamicznego ujgcia sa-
kramentalnosci matzenstwa i zrozumienia przez matzonkéw rdznicy
miedzy zyciem w zwiazku sakramentalnym a zyciem sakramentalno-
scig swojego zwiazku. W drugim wypadku dochodzi do integracji zycia
codziennego matzonkoéw z ich Zyciem wiary, co nie zawsze ma miejsce
w przypadku pierwszym.

Proponowana socjologiczno-teologiczna koncepcja malzenstwa,
a w jej ramach koncepcja procesu osobowego obdarowania soba mat-

# Por. K. WojAczEx, Ksztaltowanie katolickiej koncepcji matzenistwa w diecezjalnym
studium rodziny. Studium pastoralne, Opole 1997; TENZE, MalZeristwo, doswiadczenie ob-
darowania, Opole-Lublin 2001.
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zonkow jako ksztaltujaca relacje malzenska przezwycigza jednak przede
wszystkim redukcjonizm prawno-moralny, ktdry ciazy na wspotcze-
snym postrzeganiu malzenstwa. Nie oznacza to dezawuowania aspek-
tu prawnego i moralnego matzenstwa. Oznacza natomiast ich uzupet-
nienie o aspekt dogmatyczny i pastoralny.

4.2. Koniecznos¢ upowszechniania zintegrowanej z koncepcja
matzenstwa wiedzy z zakresu nauk szczegétowych

Upowszechnianie wiedzy z zakresu nauk szczegdélowych - szcze-
golnie psychologii, socjologii i biologii - na temat malzenstwa ma dwa
podstawowe znaczenia: pozwala malzonkom zrozumie¢ mechanizmy
funkcjonowania podstawowych aspektéw relacji malzenskiej, ktory-
mi nie zajmuje si¢ koncepcja malzenstwa (koncepcja malzenstwa jest
wazna przede wszystkim do wskazania kierunku dziatania), oraz daje
rozwigzania konkretne, szczegétowe. Wiedza ta inspiruje ich do dzia-
tania, czyli uruchamia aktywnos¢ wlasng w materii Zycia matzenskiego
i na jego rzecz. Powoduje tez niestety trudnosci, ktore jednak juz daw-
no zostaly rozwiazane i mozna si¢ tych rozwigzan stosunkowo tatwo
nauczy¢. Do trudnosci tych naleza: inny stopien pewnosci (statystycz-
ny) rozwiazan nauk szczegétowych oraz pojawianie sie¢ w poszczegol-
nych dziedzinach rozwiazan niezgodnych z przekazem biblijnym i na-
uczaniem Kosciofa katolickiego na temat malzenstwa.

Koniecznos$¢ upowszechniania wiedzy z zakresu nauk szczegoto-
wych, zintegrowanej z katolickg koncepcja malzenstwa, stawia okres-
lone wymagania tej koncepcji. Po pierwsze musi ona stanowic jasne
i jednoznaczne kryterium doboru odpowiednich rozwiazan z zakresu
nauk szczegdtowych, eliminujac rozwiazania niezgodne z antropologia
teologiczna i etyka katolicka. Po drugie koncepcja ta musi by¢ otwar-
ta na wlasciwe rozwigzania z zakresu tych nauk. Pod tym wzgledem
o wiele lepsza okazuje si¢ koncepcja socjologiczno-teologiczna mal-
zenstwa anizeli prawno-moralna®.

» Por. K. WojACZEK, Ksztaftowanie..., dz. cyt., s. 293-332.
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Wreszcie sprawg fundamentalng w tej materii jest kwestia same-
go przekazu informacji na temat malzenstwa z rygorystycznym za-
chowaniem kontekstu metodologicznego, w jakim one powstaty. Nie-
przestrzeganie tej zasady prowadzi do absolutyzacji rozwiazan nauk
szczegotowych z jednej strony i niejednokrotnie relatywizacji naucza-
nia Kosciota na temat malzenstwa z drugiej. Przestrzeganie wspomnia-
nych zasad daje jednak ogromne korzysci w pracy z matzonkami. Przede
wszystkim pozwala im zrozumie¢ funkcjonowanie mechanizmow ich
zycia malzenskiego i wyeliminowac elementy kryzysogenne. Pobudza
ich aktywnos$¢ wlasna w tej materii. Wzmacnia ich motywacje do po-
dejmowania wysitku w celu wychodzenia z sytuacji kryzysowej. Wresz-
cie wzmacnia przekonanie o poprawnosci i zasadnosci przyjetej kon-
cepcji malzenstwa.

4.3. Tworzenie srodowiska wsparcia

Przeciwdzialanie kryzysom malzenstwa wymaga intensyfikacji pra-
cy dydaktyczno-edukacyjnej z mlodzieza, narzeczonymi i matzonka-
mi. W niniejszym artykule odniesiemy si¢ wylacznie do dwu ostatnich
kwestii. Chodzi mianowicie o zdecydowane przebudowanie przygoto-
wania do malzenstwa sakramentalnego oraz rozwijanie pracy strate-
gicznej z malzenstwami®. Przygotowanie do malzenstwa sakramen-
talnego ma, mozna rzec, pewne przyczotki na terenie Polski. W wielu
diecezjach obowiazuje bowiem juz kwartalny okres przygotowania do
malzenstwa. Chodzi przede wszystkim o wydluzenie tego okresu przy-
najmniej do pot roku systematycznych zaje¢ dwoch godzin lekcyjnych
w tygodniu lub szesciu weekendow (jeden w miesiacu). W wypadku
pracy z malzonkami sprawdzona forma okazaly si¢ cykle dziesiecio-
dniowe pracy warsztatowej, potaczonej z nurtem rekolekcyjnym raz
w roku, najlepiej powtarzane za rok lub kilka lat z rzedu.

* Termin ten pojawil si¢ w odpowiedzi na charakter zagrozen, z jakimi wspotczes-
ne malzenstwa si¢ spotykaja. Jego wazna trescia jest miedzy innymi spojrzenie perspek-
tywiczne na malzenstwo i rodzing, buforujace zagrozenia, z ktorymi si¢ one spotyka-
ja,1tym samym uprzedzanie kryzyséw matzenskich badz - jesli malzenstwo weszto juz
w sytuacj¢ kryzysowa — jego rozwiazanie i niedopuszczenie do intensyfikacji.
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Skuteczno$¢ tej pracy jest jednak ograniczona, jesli nie wiaze sig
ona z powstaniem srodowiska wsparcia malzenstw, ktore prace strate-
giczna podjely. Srodowisko wsparcia, dzieki funkcjom psychologicznej,
ekonomiczno-socjalnej i ludycznej”, eliminuje wiele zagrozen matzen-
stwa poprzez podniesienie sSwiadomosci matzonkow oraz stworzenie
rozwiazan alternatywnych, z ktérych malzonkowie moga korzystac.
Dzialanie sSrodowiska wsparcia jest sprawdzone w roznych ruchach re-
ligijnych. Budowanie go poza nimi jest konieczne ze wzgledu na to, ze
ruchy religijne realizuja w jego ramach najczesciej swdj program toz-
samosciowy. Nie musi to odpowiada¢ kazdemu malzenstwu.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze nie istnieje kryzys matzenstwa
w znaczeniu dezaktualizacji jego wartosci jako podstawowej formy zy-
cia ludzkiego i spolecznego. Istnieja natomiast rézne formy kryzysu
malzenstwa wynikajace z nieumiejetnosci wspotczesnych poradzenia
sobie z wymaganiami, jakie stawia Zycie malzenskie. Jedng z nieba-
gatelnych przyczyn tego stanu rzeczy jest ignorancja i wprowadzanie
w blad przez rézne instytucje, w tym medialne. Wydaje sie, Ze najbar-
dziej skuteczna droga przeciwdziatania roznym kryzysom matzenstwa
jest nie terapia, a profilaktyka, ze wzgledu na autonomi¢ uczu¢ czlo-
wieka i role, jakg wiez uczuciowa petni w matzenstwie.

Marriage in Crisis?
Summary

The crisis of marriage is the situation of the ongoing process of its dys-
function, with considerable intensity, leading to the disintegration of marriage.
There are several groups of the crisis of marriage, depending on the reasons
for its creation. The first group are the crises of marriage caused by the indi-
vidual crises of spouses. The second group are the crises associated with the
dynamic nature of marital relationships. The third group consists of the cri-
ses caused by the external relations of marriage.

¥ Por. K. WojACZEK, Malzeristwo..., dz. cyt., s. 65-78.
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An important issue is to prevent the crisis of marriage. In situations of
deep crisis, especially when disturbed is the personality of the spouses, thera-
peutic help is needed. Most, however need to deepen knowledge about the
marriage. It must include knowledge of the correct concept of marriage, un-
derstand the mechanisms of its implementation and creating a supportive
environment. The concept of marriage comes from a theological anthro-
pology. The detailed mechanisms for its implementation are derived from
empirical science. It’s important to choose those that are not inconsistent
with the concept of marriage. Creating a supportive environment is always
important. It is absolutely necessary if the cause of the crisis of marriage is its
external relations.

Prof. dr hab. Krystian Wojaczek, kierownik Katedry Duszpasterstwa
i Profilaktyki Dysfunkcji Rodziny na Wydziale Teologii Uniwersytetu Opol-
skiego; zajmuje si¢ m.in. problematyka wiezi malzenskiej, wpltywem roztaki
matzonkow z przyczyn ekonomicznych na wiez matzenska i postrzeganiem
ojca przez dzieci. Autor ksigzek m.in.: Matzernstwo, doswiadczenie obdarowa-
nia; Wiez matzeniska w sytuacji rozlgki z przyczyn ekonomicznych oraz licznych
artykutéw naukowych.
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Sympozjum
Rok XIV 2010, nr 1(19), s. 157-173

ks. Henryk Majkrzak SCJ

Wyzsze Seminarium Misyjne, Stadniki

WIARA UZUPEENIA ROZUM.
ANTROPOLOGIA BtAZEJA PASCALA

W ciagu minionych wiekéw mysliciele chrzescijanscy wielokrotnie
starali si¢ calosciowo opisa¢ czlowieka tak, aby rozum i wiara przeni-
kaly si¢ wzajemnie, a §wiatlo wiary uzupetnialo filozoficzna wizje istoty
ludzkiej. W ten sposob opisywali czlowieka pierwszy antropolog chrze-
scijanski — Nemezjusz z Emezy, a nastepnie ojcowie Kosciota na czele
ze $w. Augustynem i scholastycy na czele ze $w. Tomaszem z Akwinu.
Ten ostatni opracowal najbardziej udang i wszechstronng antropolo-
gi¢ integralna, ktéra ujmuje cztowieka w réznych aspektach, a takze
w wymiarze naturalnym i nadprzyrodzonym, czyli w swietle filozo-
fii i teologii, dlatego tez papiez Jan Pawel II obdarzyt go zaszczytnym
i honorowym tytulem Doktora Czlowieczenstwa (Doctor Divinitatis)'.
Tak pojmowana antropologia moze by¢ traktowana jako antidotum na
dzisiejszy kryzys kultury, teologii i filozofii, wspotczesnie czesto domi-
nuja bowiem antropologie redukcjonistyczne, ktore ukazuja cztowieka
tylko w jednym aspekcie. Harmonia wiary i rozumu zostata w czasach
nowozytnych zerwana i dlatego badanie czlowieka konczy si¢ pesy-
mizmem, o czym $wiadcza sfowa znanego filozofa - Michata Hellera:

! Zob. H. MAJKRZAK, Antropologia integralna w ,,Sumie teologicznej” sw. Toma-
sza z Akwinu, Krakéw 2006, s. 415; TENZE, Doktor doktoréw. Sw. Tomasz z Akwinu, Kra-
kow 2009.
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»Pesymizm ogarnat filozofie, od kiedy przestata ona szuka¢ pomocy
w teologii”>. Po §w. Tomaszu z Akwinu wielu probowato zrozumie¢ czto-
wieka w $wietle rozumu, ale i zarazem w $wietle wiary. Jednym z nich
byl nowozytny mysliciel Blazej Pascal. Warto zapoznac si¢ z jego pro-
ba doglebnego zrozumienia tajemnicy cztowieka.

Blaise (Btazej) Pascal (1623-1662) nalezy do czesto komentowa-
nych autoréw, o czym $wiadczy bogata literatura na jego temat’. Jego
dzieta wielokrotnie wydawano we Francji i w innych krajach*. Okoto
trzydziestego roku zycia porzucit badania matematyczne i fizyczne, aby
oddac sie¢ zglebianiu madrosci chrzescijanskiej. Jak starozytny Kohelet
zbadatl wszystko, aby stwierdzi¢: marno$¢ nad marnosciami. Zauwa-
zyl, ze wsrod ludzi panuje wiele sprzecznych opinii, bo jeden za naj-
wyzsze dobro uznaje cnote, drugi przyjemno$¢, trzeci poznanie natu-
ry, czwarty poznanie prawdy, piaty zupeina niewiedze, a szosty zupelna
obojetnos¢®. Spisywal swoje mysli na biezaco, na matych kartkach pa-
pieru, w miare jak mu przychodzily do gtowy. Zamierzat napisac apo-
logetyczne dzieto o prawdziwosci religii chrzescijanskiej, ale przed-
wczesna $mier¢ przeszkodzita tym zamierzeniom. Z fragmentéw dziefa
powstaly jego stynne Mysli, ktore staly si¢ niezwykle popularne. Wielu
uwaza, ze jest to donioste i najpigkniejsze dzieto w jezyku francuskim,
jakie kiedykolwiek napisano. W jego czasach racjonalizm dogmatycz-
ny Kartezjusza wywarl wielki wptyw na Francje¢. Pascal jako nauko-
wiec, matematyk, apologetyk i filozof wystapil przeciw niemu, dowar-
tosciowujac sfere uczuc i serca. Samopoznanie przeciwstawit cogito
Kartezjusza, traktowanie zycia jako problemu - jego metodzie, a du-
alizm wielkosci i nedzy - dualizmowi myslenia i rozciaglosci. Skryty-
kowal nadmierne podkreslanie znaczenia nauki i dazenie Kartezjusza

? M. HELLER, Podroze z filozofig w tle, Krakow 2007, s. 182.

3 Zob.: J. GUITTON, Génie de Pascal, Paris 1962; T. PLUZAXSKI, Pascal, Warszawa
1974,2001% Z. DrozDOWICZ, Antynomie Pascala, Poznan 1993; C. Ciancio, U. PERONE,
Cartesio o Pascal? Un dialogo sulla modernita, Torino 1995; I. ADINOLFL, Il cerchio spez-
zato. Linee di antropologia in Pascal e Kierkegaard, Roma 2000; EP. ADORNO, La ragione
ordinata. Saggio su Pascal, Napoli 2000.

* B. PascaL, Oeuvres complétes, Paris 1963, 19937,

> TENZE, Mysli, 189 [70], Warszawa 1997, s. 92.
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do zredukowania wszystkiego do jasnych idei, uwazal bowiem, Ze jego
metoda geometryczna jest dobra dla nauk technicznych, ale nie dla
nauk humanistycznych: filozofii, etyki i religii, w ktorych idee s zto-
zone. Metoda ta nawet w krolestwie nauk nie powinna by¢ absoluty-
zowana. Zyl krétko, ale jego zycie bylo bardzo bogate w wydarzenia.
Po $mierci ojca, Etienne’a, oddalit sie od zycia religijnego, ale 23 listo-
pada 1654 roku przezyt mistyczna wizje. Doswiadczyt obecnosci Boga
wiary, a nie ,,Boga filozofow i uczonych”. To wyznaczylo Chrystusowi
naczelne miejsce w jego zyciu. Swoje duchowe przezycia i postepy opi-
sal nastepnie w Mémorial. Po nawroceniu zwigzal si¢ ze sSrodowiskiem
jansenistycznym w Port-Royal, ktére prezentowalo postawe chrzesci-
janskiego integralizmu i odrzucato jakikolwiek kompromis z duchem
tego swiata. Umieral w Paryzu 19 czerwca 1662 roku w wielkich cier-
pieniach znoszonych z pogoda ducha. Jego ostatnie stowa brzmialy:
»Oby Bog nigdy mnie nie opuscil!”

Poznanie samego siebie

Na architrawie §wiatyni Apollina w starozytnych Delfach umiesz-
czono napis:,,Poznaj samego siebie!”. Sokrates zachecat do poznawania
siebie, a po nim czynilo to wielu myslicieli. Rowniez i Pascal dostrzegt
wage problemu. Byt przeciwnikiem waskiej specjalnosci na rzecz uni-
wersalnej formacji intelektualnej i dazyt do poznania najwazniejszych
rzeczy, gdyz uwazal, ze o wiele lepiej jest wiedziec¢ co$ o wszystkim, niz
wiedzie¢ wszystko o czyms jednym®. Uwazal, ze trzeba podja¢ wysitek
poznawczy, bo na ogoét tatwiej cztowiek daje sie przekonac tym racjom,
do ktérych sam doszedt, niz tym, ktére przyjat od innych.

Czlowiek powinien poznac samego siebie, bo jest dla siebie naj-
bardziej zadziwiajacym przedmiotem w naturze. Nie moze zrozumiec¢
wlasnego ciala, jeszcze bardziej wlasnej duszy, a najmniej spojenia du-
szy z cialem’. Zbyt wiele jest niewiadomych, zbyt wiele niepewnosci

¢ Mysli, 42 [49], dz. cyt., s. 40.
7 Mysli, [355], dz. cyt., s. 60.
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i watpliwosci: ,Patrze na krotko$¢ mego zycia, wchlonietego w wiecz-
nos¢ bedaca przed nim i po nim. Zajmuje malg przestrzen. Pytam —
kto mnie tu postawil? Na czyj rozkaz i z czyjej woli przeznaczono mi
to miejsce i ten czas? Moja wiedza jest ograniczona, mdj wzrost, moje
trwanie”®. Gdyby wiedza o sobie samym nie postuzyla do znalezienia
prawdy, to przynajmniej bedzie uzyteczna do wytyczenia wlasnego
zycia, a nie ma nic godziwszego’. Cztowiek musi jednak by¢ przygo-
towany na to, ze w swoich poszukiwaniach bedzie osamotniony, gdyz
niewielu ludzi zdobywa tego typu wiedz¢: jeszcze mniej ludzi studiu-
je cztowieka niz matematyke'’. Tak malo znamy siebie, Ze niejednemu
wydaje sie, Ze umiera, a ma si¢ dobrze, a inny znowu myéli, ze ma sie¢
dobrze, gdy jest bliski $mierci'’.

Tylko ten zna siebie samego, kto dostrzega swoja malenkosc¢ na tle
wszechswiata'?. Czlowiek jest w przyrodzie nicoscia wobec nieskon-
czono$ci. Zajmuje miejsce posrodku miedzy niczym a wszystkim. Od-
dalony od rozumienia ostatecznosci na prézno stara si¢ przeniknac cel
rzeczy iich przyczyne, gdyz sa one przed nim ukryte w nieprzeniknio-
nej tajemnicy. Nie rozumie nicosci, z ktorej powstal, i nieskonczonosci,
w ktorej trwa. Tylko Bog rozumie swoje dzieto. Chociaz ogrom $wiata
przewyzsza nas, to jednak powinni$my znac¢ nasza wartos¢: jestesSmy
czyms, lecz nie jestesmy wszystkim'?. Czlowiek powinien zna¢ przede
wszystkim swoje ograniczenia pod kazdym wzgledem. Zbyt wczesna
mlodosc¢izbyt pdzna staros¢ uposledzaja nasz umyst, czyni to réwniez
za wiele i za malo nauki. Patamy Zadzg znalezienia oparcia i ostatecz-
nej podstawy naszej egzystencji, ale na prozno. Nie powinni$my wiec,
wedlug Pascala, szuka¢ pewnosci i stalosci na tym $wiecie, ale trwac
spokojnie w takim stanie, w jakim natura nas pomiescilta'.

8 Mysli, 88 [67], dz. cyt.,s. 61.

* Mysli, 81 [75], dz. cyt., s. 50.

10 Mysli, 80 [429], dz. cyt., s. 50.

' Mysli, 220 [431], dz. cyt., s. 107.

2 Mysli, [348], dz. cyt., s. 52.

B Mysli, [348], dz. cyt., s. 53; [355], 5. 55.
" Mysli, [355], dz. cyt., s. 57.
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Nedza cztowieka

Wedlug Pascala, Salomon i Hiob najlepiej poznali i opisali nedze
cztowieka. Pierwszy byl najszczesliwszym, a drugi najbardziej nieszcze-
sliwym cztowiekiem. Pierwszy poznat z doswiadczenia czczos¢ rozko-
szy, a drugi prawdziwo$¢ cierpien. Zycie cztowieka jest petne nedzy, bo
nawet wybdr zawodu dokonuje sie czesto przez przypadek. Zyjac w spo-
teczenstwie, ksztaltuje swdj umyst poprzez dobre rozmowy i psuje go
poprzez zte rozmowy. Nie powinien sie przechwala¢: ,,Chcecie, aby lu-
dzie mieli o was dobre mniemanie? Nie mowcie dobrze o sobie™".

Nie jestesmy juz tacy, jakimi Bog nas stworzyl: swietymi, niewin-
nymi, doskonalymi, napelnionymi swiatlem i rozumem. Bog uzyczyt
nam swojej chwaly, ale z powodu zarozumialosci czltowiek postawit
sie w centrum i zapragnat zrownac sie z Bogiem przez szukanie szcze-
$cia w sobie samym, dlatego Bog opuscil go i czlowiek doswiadczyt ne-
dzy: stworzenia mu podwladne staly si¢ jego nieprzyjaciétmi, a zmysty
pchnely go do szukania rozkoszy. Czlowiek pragnie zy¢ prawda, jed-
nakze w sobie samym znajduje niepewnos¢; szuka szczescia, a znajdu-
je nedze i $mier¢. Nie dziala zgodnie z rozumem, ktory stanowi jego
istote, 1 jest niezdolny do zupelnej niewiedzy i do pewnego poznania.
Pozostawiono mu to pragnienie jako kare, aby odczut, skad spadt*®.
Wiedza czlowieka jest niepewna, a choroba moze pozbawi¢ go moz-
liwosci korzystania ze swojej wiedzy. Nie stuzy mu nadmierny rozum
ani tez jego nadmierny brak, bo wtedy bywa oskarzany o szalenstwo.
Ma zachowa¢ w tym wzgledzie zloty $rodek. Powodzenie oddala nas
od prawdy, natomiast mowienie prawdy $ciaga na nas nienawis¢, dla-
tego tez zycie ludzkie jest nieustanng utuda, gdyz ludzie oszukujq sie
wzajemnie i karmia pochlebstwami. Nikt w naszej obecnosci nie mowi
tak o nas jak za naszymi plecami, a zwiazki ludzi opieraja si¢ na oszu-
kanstwie, ktore dotyka nawet przyjaciot. Cztowiek jest klamstwem, ma-
ska i obluda - i w sobie, i wobec drugich. Nie chce, aby mu méwiono
prawde, gdyz w jego sercu pelno jest wad'. Wiedze urojong posiadaja

5 Mysli, 15 [423], dz. cyt., s. 29; 26 [51], s. 35.
16 Mysli, 270 [487], dz. cyt., s. 122; [261], s. 189.
17 Mysli, 130, dz. cyt., s. 78.
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lekarz i filozof, a sedzia nie posiada prawdziwej sprawiedliwosci. Po-
niewaz wiedza i sprawiedliwos¢ z nich nie promieniuja, wigc ubiera-
ja togi, gronostaje i birety. Bez odniesienia do Boga pozostaje jedy-
nie niepewnos$¢: nie wiem, kto mnie wydal na $wiat, czym jest swiat,
czym jestem ja, czym jest moje cialo, czym zmysly, dusza i mysl. Miesz-
kam w kaciku przerazajacych przestrzeni wszechswiata. Nie wiem na-
wet, dlaczego t¢ odrobing czasu, jaka dano mi do Zycia, mam przezy¢
w tym, a nie innym miejscu'®.

O nedzy ludzkiego zycia swiadczy niezwykla kruchos¢ ziemskiej
egzystencji czlowieka. Doswiadcza on swojej stabosci w rézny spo-
sob i mozna si¢ zdumiewad, gdy ludzie nie zdumiewaja si¢ swoja sta-
boscia. Wielkos¢ czgsto jest pozorna, bo ksiazeta i krolowie niekiedy
nudza si¢ tronem. Po pewnym czasie wpadaja w rutyne, a ustawicz-
no$¢ mierzi we wszystkim. Nawet najbardziej znaczacy, potezni i pysz-
ni ludzie, ktorzy decydowali o losach wielu innych ludzi, doswiadcza-
li kruchos$ci w niespodziewanych dla siebie okolicznosciach. Jednym
z nich byt stynny wodz angielski, przed ktérym zadrzalo nawet papie-
stwo: ,Cromwell mial zada¢ cios calemu chrzedcijanstwu, ale ziarnko
piasku w jego moczowodzie zakonczylo jego zywot™".

Pod kazdym wzgledem doswiadczamy ograniczen, a poréwnanie
miedzy nami a skonczonoscia sprawia nam przykros¢. Gdyby czlo-
wiek zaczal poznawac siebie, to spostrzeglby, jak bardzo jest niezdol-
ny przejs¢ granice miedzy skonczonoscia a nieskonczonoscia. W jaki
sposob czegs¢ moglaby poznac calos¢? Wiecznos¢ rzeczy sama w sobie
lub w Bogu oszalamia nasze krotkie zycie. Ta czes$¢, ktora w nas rozu-
muje, jest duchowej natury, bo jesteSmy zlozeni z dwéch przeciwnych
i roznorakich natur, z duszy i ciata®. Czlowiek jest bytem przygod-
nym: ,Mogtem nie by¢ - pisze Pascal - gdyby zabito moja matke. Nie
jestem istnieniem koniecznym, nie jestem wieczny ani nieskonczony,
ale jest istota konieczna, wieczna i nieskonczona. Istota wieczna jest
zawsze, jezeli jest raz”*'.

15 Mysli, [369], dz. cyt., s. 69; 335 [C. 209-217], . 144.

® Mysli, 221 [229], dz. cyt., 5. 108; 319 [251], 5. 135; 185 [81], 5. 90.
0 Mysli, [355], dz. cyt., s. 58.

! Mysli, 443 [125], dz. cyt., s. 194; 446 [C. 226], 5. 195.
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W czlowieku panuja sprzeczne tendencje, gdyz w jego wnetrzu ma
miejsce wojna miedzy rozumem a namietnosciami. Ta walka miedzy
zmyslami a rozumem naraza cztowieka na btedy. W zyciu ludzkim jest
postep i regres i nie jest w naturze czlowieka ciagle i$¢ naprzdod. Dra-
mat ludzkiego zycia polega na tym, ze czlowiek nie moze si¢ sta¢ ani
aniolem, ani zwierzeciem. Kto chce by¢ aniotem, ten bywa bydleciem:
»Jedni zamierzali wyrzec si¢ namietnosci i stac¢ si¢ bogami; drudzy -
wyrzec si¢ rozumu i stac si¢ bydletami. Ani jedni, ani drudzy nie zdofa-
li tego osiagnac. Zawsze pozostaje rozum, ktory pietnuje niskos¢ i nie-
godziwo$¢ namietnosci, zawsze namigtnosci pozostaja zywe w tych,
ktorzy cheg si¢ ich wyrzec™. Z jednej strony niebezpiecznie jest mo-
wi¢ cztowiekowi, ze jest podobny do zwierzecia, nie wskazujac mu na
jego wielkos¢, ale z drugiej strony takze niebezpiecznie jest mowi¢ mu
o wielkosci, nie przypominajac mu jego nikczemnosci, jednakze naj-
niebezpieczniej jest zostawi¢ go w nieSwiadomosci zaréwno jednego,
jak i drugiego. Bardzo korzystne jest natomiast ukazywanie mu jed-
nego i drugiego. Czlowiek jest tym, czym jest: jezeli sam si¢ chwali, to
trzeba go ponizy¢, a jezeli sam si¢ poniza, to trzeba go chwali¢*. Nie
umie on zy¢, bo albo zyje przesztoscia, albo przysztoscia, a nie dba o te-
razniejszos¢. Jezeli zaczniemy badac nasze mysli, to przekonamy sie, ze
wszystkie zaprzata przeszlosc i przyszios¢, a terazniejszo$¢ nie jest ni-
gdy naszym celem. Celem jest tylko przysztos¢ i tak naprawde to nie
zyjemy nigdy, ale spodziewamy si¢ zy¢. Gotujemy si¢ wciaz do szcze-
$cia, ale nie kosztujemy go nigdy. Doswiadczamy zaleznosci, ale i pra-
gnienia niezaleznosci. JesteSmy z natury fatwowierni i niedowierzajacy,
lekliwi i zuchwali**. Podczas gdy cierpienie wskazuje na glebie czlowie-
czenstwa, to uleganie przyjemnosci zmystowej degraduje do poziomu
zwierzat®. Sprzecznos¢ w cztowieku wystepuje w roznych postaciach,
bo niewielu moéwi o pokorze pokornie, niewielu o czystosci czysto, nie-
wielu o pironizmie watpiaco. Pelni ktamstwa, dwoistosci i sprzeczno-
$ci, kryjemy si¢ i maskujemy sami przed soba™.

2 Mydli, 329 [427), dz. cyt.,s. 137; 316 [1], 5. 134; 318 [83], 5. 135; 317 [489], 5. 135.
5 Mysli, 328 [235], dz. cyt., s. 137; 330 [442],5.137.
4 Mysli, 168 [21], dz. cyt., s. 86; 160 [81], s. 84; 159 [393], 5. 84; 168 [21],5. 87.

(

[

I}

o

~

> Mysli, 267 [159], dz. cyt., s. 120.
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O nedzy czlowieka $wiadczy rowniez sktonnos¢ do ztego: zto przy-
chodzi fatwo i jest go duzo, natomiast dobro jest trudne do realizacji
ijest tylko jedno. W sumie jesteSmy niezdolni i do prawdy, i do dobra®.
Czesto czlowiek jest istota krwiozercza i nie oszczedzi nawet wlasne-
go dziecka: ,,Kiedy August dowiedzial sig, Ze Herod zabil nawet wlas-
nego syna, rzekl, ze lepiej by¢ prosieciem Heroda, niz jego synem”™.
Powolany zostal do milosci, a cz¢sto Zyje nienawiscia. Kto$ kocha ko-
gos dla jego pigkna - kocha osobeg czy tylko jej cielesny powab? Kiedy
ospa oszpeci cialo, to milos¢ sie skonczy. Ktos kocha kogos ze wzgledu
na jego wiedze. W sumie nie kochamy nigdy osoby;, ale jej przymioty.
Zmieniamy si¢ i po pewnym czasie méwimy o kims: nie kocha juz tej
osoby, ktorg kochat dziesiec lat temu. Ludzkie ,,ja” jest nienawistne, nie-
sprawiedliwe, czyni si¢ osrodkiem wszystkiego, chce innych ujarzmiac
i by¢ tyranem wszystkich. Dzieje si¢ tak dlatego, ze kazdy jest wszyst-
kim dla samego siebie, bo ze $miercia zdaje si¢ wszystko umierac. Stad
chcemy by¢ wszystkim dla wszystkich. Nienawis$¢ do innych $wiadczy
réwniez o nedzy naszego zycia”. Cztowiek nie kocha nawet samego
siebie w sposob odpowiedni, bo nie ma dla niego nic bardziej niemite-
go niz zosta¢ sam na sam ze soba. Milo$¢ wlasna sprawia, ze kochamy
i cenimy tylko siebie. Aby uciec od samego siebie, jedni poca sig, aby
pokazac uczonym swe rozwiazania, a inni zdobywaja fortece, aby si¢
nimi pochwali¢. Szukamy spokoju, zwalczajac jakies przeszkody, a kie-
dy je przezwycig¢zymy, spokoj staje sie nie do zniesienia: albo sie mysli
o tych niedolach, ktore sie cierpi, albo o tych, ktére groza™.

Czlowieka skazila pycha i proznosé. JesteSmy tak niesyci proznej
chwaly, ze chcieliby$my, aby nas znat caly swiat, a nawet ci, ktorzy uro-
dza si¢ po nas. Stodycz chwaly jest tak wielka, ze kocha si¢ ja nawet za
cene narazania si¢ na $mier¢’. To z powodu proznosci pracujemy nad
tym, aby upigkszy¢ i zachowac nasze istnienie urojone, podczas gdy

77 Mysli, 369 [23], dz. cyt., s. 158; 279 [134],s. 123; 197 [244], 5. 94.

2 Mysli, 225 [394], dz. cyt., s. 108.

» Mysli, 306 [C. 375], dz. cyt., s. 1315 134 [467], 5. 79; 136 [75], 5. 795 136 [75], s. 80;
139 [402], s. 80.

30 Mys'li, 138, dz. cyt., s.96; 217 B, s. 1015 209 A, s. 100.

S Mysli, 151 [416), dz. cyt., . 83; 154 [21], 5. 83.
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zaniedbujemy prawdziwe. Pycha przenika nas i tracimy nawet wasne
zycie z radoscia, byle o tym mowiono. Z powodu proznosci jedynie te
czyny sa najczcigodniejsze, ktore sa ukryte. Stad apel Pascala: poznaj,
pyszatku, jakim bezsensem jestes dla samego siebie. Ukorz sig, bezsil-
ny rozumie, i umilknij, glupia naturo!*

Wedlug Pascala, cztowiek doznaje znudzenia. To z powodu nudy
Neron podpalit Rzym. Temat nudy bliski jest XX-wiecznym myslicie-
lom na czele z Sartre’em. Nie mogac znalez¢ lekarstwa na $mierc, nedze
i niewiedze, ludzie postanowili o nich nie mysle¢ i zwrdcili si¢ w stro-
ne¢ rozrywki*. Stan cztowieka to niestatos¢, nuda i niepokdj. Bez roz-
rywki nie ma radosci, a przy rozrywce nie ma smutku, dlatego tez lu-
dzie bogaci optacajg tych, ktdrzy daja im rozrywke. Nieznosny jest dla
czlowieka pelny spoczynek, bo odczuwa on wtedy nicos¢, opuszcze-
nie, niewystarczalnos¢, zalezno$¢, niemoc i proznie. Wylania sie wte-
dy z jego duszy nuda, melancholia, smutek, troska, zal i rozpacz. Lu-
dzie mituja gwar i zgielk i dlatego wiezienie jest dla nich dotkliwa kara.
Krol otoczony jest ludzmi, ktorzy mysla tylko o tym, aby go rozerwac
i nie da¢ mu mysle¢ o sobie, gdyz bytby wtedy nieszczesliwy. Cztowiek
jest bowiem tak nieszczesliwy, ze zagryziby sie bez zadnej przyczyny
do zgryzoty, przez sama swa nature.

Czlowiek zmierza ku $mierci! Prawde te staral si¢ zglebi¢ juz
$w. Augustyn, a po Pascalu miedzy innymi XX-wieczny egzystencja-
lista Martin Heidegger w dziele Bycie i czas (Sein und Zeit). Pascal
stwierdza bez ogrodek: ,,Biezymy bez troski w przepas¢, cos$ jednak nie
pozwala nam jej dostrzec™. Czlowiek po prostu nie catkiem zdaje so-
bie sprawe ze swego biegu na spotkanie ze $miercia. Przeszkadza mu
w tym beztroska, bo nie chce zada¢ sobie trudu, aby dostrzec t¢ pod-
stawowg prawde, ze po wszystkich mekach zycia nieunikniona $mier¢
grozi nam w kazdej chwili: wiem jedynie, Ze umre, ale nie wiem, czym

2 Mysli, 145 [382], dz. cyt., s. 81; 147 [443], s. 82; 148 [440], s. 82; 150 [49], s. 83;
[258], 5. 188.

3 Mysli, 213 [121], dz. cyt., s. 106; 215 [27], 5. 107.

% Mydli, 199 [79], dz. cyt., s. 95; 217 C, s. 102; 201 [47], s. 95; 210, 5. 97; 210, s. 98;
217, 5. 100.

3 Mysli, 226 [227), dz. cyt., s. 108.
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jest $mier¢. JesteSmy gromada ludzi w tancuchach, skazanych na $mierc.
Co dzien kat morduje jednych na oczach drugich. Kazdy oczekuje swo-
jej godziny. Inni nie pomoga nam, bo umiera si¢ samotnie. Straszliwa
to rzecz czu¢, jak odptywa wszystko, co posiadamy. Rozpaczamy z po-
wodu utraty stanowiska lub obrazy, ale nie niepokoi nas fakt, ze przez
$mier¢ utracimy wszystko: jesteSmy wrazliwi na mate rzeczy, a nieczu-
li na wielkie*. Smier¢ w $wietle rozumu jest tragedia: ,,Ostatni akt jest
krwawy, chocby i cata sztuka byta najpiekniejsza: gruda ziemi na glo-
we i oto koniec na zawsze””. Dopiero wiara pozwala nam inaczej spoj-
rze¢ na $mier¢. Czy obawiac si¢ $mierci? Epikur odpowiadat na to pyta-
nie sofistycznie: zyjesz, to Smier¢ nie ma dost¢pu do ciebie, umartes, to
ciebie juz nie ma. Wedlug Pascala, nalezy lekac si¢ jedynie naglej, nie-
spodziewanej $mierci — dlatego mozni trzymaja przy sobie spowied-
nikéw, aby skorzystac z ich postugi’®®.

Wielkos¢ cztowieka

Czlowiek wie, ze jest nedzny, ale jego wielkos¢ polega na tym, ze
zdaje sobie z tego sprawe®. Jest on godny podziwu i sam siebie powi-
nien podziwia¢, bo zwierzeta tego nie czynig*. W zyciu trzeba kiero-
wac sie rozumem, bo glupiec jest niepostuszny rozumowi. Czlowiek
jest stworzony do myslenia, ale powinien myslec, jak nalezy: zacza¢ od
siebie, Boga i swego celu®'. Wielkos¢ cztowieka polega na jego godnosci,
a cala jego godnos¢ spoczywa w mysli. Mozna wyobrazic¢ sobie czlo-
wieka bez rak lub nog, ale nigdy bez mysli. To bylby kamien lub zwie-
rz¢. Jedno z najbardziej znanych twierdzen Pascala glosi:,,Mysl stanowi
wielkos¢ cztowieka™2. W niej trzeba szukac naszej genezy, a nie w prze-

% Mysli, 8 [205), dz. cyt.,s.29; 341 [C.223),s. 151; 350 [229], 5. 152; 335 [C. 209-217],
s. 146.
7 Mysli, 227 [63], dz. cyt., s. 108.
¢ Mysli, 222, dz. cyt., . 108.
9 Mysli, 314 [161], dz. cyt., s. 134; 255 [165], 5. 118.
0 Mysli, 277 [429], dz. cyt., s. 123.
1 Mysli, 210 [4], dz. cyt., s. 106; 266 [270], s. 120.
2 Mysli, 258 [222], dz. cyt., s. 119; 257 [169], 5. 119.
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strzeni i czasie, ktorych nie umieliby$my zapetni¢. Godnos¢ trzeba wiec
wiazac z mysla, a nie z przestrzenia. Przestrzenia wszechswiat ogarnia
mnie i pochfania jak punkt, ale mysla to ja go ogarniam*. Sa dwa ro-
dzaje umystéw: logiczny, ktéry wnika zywo i gteboko w konsekwencje
zasad, i matematyczny, ktory zdolny jest ogarna¢ wielka liczbe zasad,
nie gubiac si¢ w nich*. Nawet niezwykta kruchos¢ ludzkiej egzystencji
nie jest w stanie przekresli¢ wielkosci i godnosci cztowieka, ktora pole-
ga na mysleniu: ,,Czlowiek jest tylko trzcina, najwatlejsza w przyrodzie,
ale trzcing myslaca. Nie potrzeba, by caly wszechswiat uzbroit sie, aby
go zmiazdzy¢: mgla, kropla wody wystarcza, aby go zabic. Ale gdyby
nawet wszechswiat go zmiazdzyl, cztowiek bylby i tak czyms szlachet-
niejszym niz to, co go zabija, poniewaz wie, ze umiera, i zna przewa-
ge, ktora wszechswiat ma nad nim. Wszech§wiat nie wie nic o tym™.
Nie kazda jednak mysl jest dobra, a jedynie ta, ktéra odkrywa prawde.
Pascal dostrzega wielkos¢ cztowieka rowniez w jego pragnieniu chwa-
ty. Choc¢by posiadat rozne dobra, nie jest zadowolony, jezeli nie ma sza-
cunku u ludzi*. Wielki jest cel, dla ktorego czlowiek zyje.

Wiara oswieca cztowieka

Wedlug Pascala, cztowiek powinien unika¢ dwu skrajnosci — wy-
kluczania rozumu na rzecz slepej wiary lub przyjmowania tylko ro-
zumu ze szkoda dla wiary. Skrajnosci sa niebezpieczne: jesli wszystko
podda si¢ rozumowi, to wiara nasza utraci powab tajemnicy i nadprzy-
rodzonosci, jezeli natomiast odrzuci si¢ rozum, to sama wiara okaze
si¢ niedorzeczna i $mieszna: poddanie i uzycie rozumu - oto na czym
polega prawdziwy chrystianizm. Wiara jest czyms réznym od dowo-
du, bo wiara jest darem Boga, a dowdd jest czym$ ludzkim. Ci, ktérzy
zyja wiara, widza bez trudu, Ze wszystko pochodzi od Boga, i uwielbiaja
Go za to". Jesli rzeczy przyrodzone przerastajg nas, to c6z powiedzie¢

“ Mysli, [C. 100], dz. cyt., s. 120; por. 265 [165], s. 120; 263 [229], 5. 119.

+ Mysli, 22 [213], dz. cyt., s. 33.

> Mysli, 264 [63], dz. cyt., s. 120.

¢ Mysli, 276 [C. 255], dz. cyt., s. 123.

7 Mys'li, 3 [169], dz. cyt., 8. 2754 [213],5.27; 463 [247],s.205; 471 [25], s. 207.
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o nadprzyrodzonych? Ludzie niekiedy pogardzaja religia, a nawet jej
nienawidza, bo obawiaja si¢, ze mogtaby by¢ prawdziwa. Trzeba wigc
udowodnig, Ze nie jest ona sprzeczna z rozumem®*.

Bez prawdy o grzechu pierworodnym nie jesteSmy w stanie zrozu-
miec siebie, naszej nedzy, dazenia do szczescia i wielkosci. Godnos¢ czto-
wieka w stanie niewinnosci polegala na tym, ze postugiwat si¢ i wladat
stworzeniami. Dzi$ czyni si¢ ich poddanym, a sfera zmystow zniewala
go. Czlowiek upadt z wysoka, utracil swoja pierwotna godnos¢, gdyz
osunat si¢ w nature podobna do zwierzat z lepszej natury, ktéra byta mu
wlasciwa niegdys. Nie jest szczesliwy, bo ,,krol wydziedziczony czuje sie
nieszczesliwy, ze nie jest krolem™. Jednakze wszystkie nedze dowodzg
jego wielkosci, bo sg to nedze wielkiego pana, nedze wydziedziczone-
go krola. Cztowiek w stanie stworzenia (taski) jest wyniesiony ponad
cala nature i upodobniony do Boga, uczestniczac w Jego bostwie. Na-
tomiast w stanie skazenia upadl i stal si¢ podobny do bydlat™.

Bég i cztowiek

Kiedy czlowiek staje w obliczu zagadnienia Boga, to najpierw musi
rozwazy¢ zagadnienie ateizmu. Ateistom trzeba, wedlug Pascala, wspol-
czué, bo sa nieszczesliwi z natury. Nie sa oni w stanie wykaza¢, ze dusza
ludzka jest materialna. Tymczasem wiadomos$¢, czy dusza jest Smiertel-
na czy nieSmiertelna, jest wazna dla calego zycia. Ateistoéw znamionu-
je wolna mysl, ale tylko do pewnego stopnia. Twierdza oni, ze nie ma
zmartwychwstania. Co jednak jest fatwiejsze — urodzic¢ si¢ czy zmar-
twychwstac? Przyjs$¢ do istnienia czy don wrdcic? Ateisci powinni po-
znac religie, ktora zwalczaja. Jesli czlowiek nie jest stworzony dla Boga,
to dlaczego tylko w Nim jest szczesliwy? Jesli natomiast jest stworzony
dla Niego, to dlaczego Mu si¢ sprzeciwia?”!

® Mysli, 1 [27], dz. cyt., 5. 27.

9 Mysli, 268 [157], dz. cyt.,s. 121.

0 Mysli, [262], dz. cyt., s. 190.

St Mysli, 11 [25), dz. cyt., s. 29; 354 [63], 5. 152; 360 [61], 5. 153; 360 [61], 5. 153; 415
[485], 5. 179.
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Ludzie przyjmuja rézne postawy: jedni obawiaja si¢ Boga utracic,
a drudzy znalez¢. Jedni znalezli Boga i stuza Mu, inni szukali Go, ale nie
znalezli, jeszcze inni nawet Go nie szukali. Tylko pierwsi s roztropni
i szczgsliwi. Czltowiek powinien nienawidzi¢ w sobie mitosci wlasnej,
ktora czyni z niego Boga®. ,,Bog nieznany” (Deus absconditus) to cen-
tralny motyw Mysli Pascala. W tym zyciu cztowiek nie jest szczesliwy,
bo skarza si¢ monarchowie i poddani, mlodzi i starzy, uczeni i niewy-
ksztalceni, zdrowi i chorzy. Czynia to wszedzie i w kazdym czasie. Tu
na ziemi nie ma trwalego i prawdziwego zadowolenia. Czlowiek bez
Boga jest nieswiadomy wszystkiego i nieuchronnie nieszczesliwy. Szu-
ka szczescia we wladzy, w osobliwosciach, nauce i rozkoszy, ktora ni-
wecza choroby. Niektorzy zrozumieli, ze prawdziwe dobro to to, kto-
re wszyscy moga posiadac¢ naraz, bez uszczuplenia i zawisci, i nikt nie
moze go straci¢ wbrew swej woli. Ci zrozumieli, ze szcze$cia trzeba szu-
ka¢ w Bogu, ktory jest poza nami, i w nas. Nie mozna Go jednak osiag-
na¢ tylko wlasnymi sitami. Tylko Bég jest naszym prawdziwym do-
brem i nic w naturze Go nie zastapi. Jedyne wiec dobro w tym zyciu
tkwi w nadziei innego Zycia®.

Pascal nie negowat roli poznania rozumowego, ale stawiat mu gra-
nice, wskazujac, ze nie jest jedyna droga dochodzenia do prawdy. Ser-
ce ma swoje racje, ktorych rozum nie zna. Poznajemy prawde nie tyl-
ko rozumem, ale i sercem. Boga czuje serce, nie rozum. Wiara to Bog
dotykalny dla serca, nie dla rozumu, daleko jest bowiem od poznania
Boga do kochania Go! Ludzie cz¢sto upatrujg swoje szczescie w do-
brach tego $wiata, filozofowie pokazali czczo$¢ tego wszystkiego. Poznali
Boga, ale nie zblizyli ludzi do Niego, chcieli bowiem, aby ludzie kocha-
liich, a nie Boga®. Pascal odrzuca metafizyke, a tym samym i rozumo-
we dowody na istnienie Boga, gdyz uwaza, ze metafizyczne dowody
Boga sa tak odlegle od rozumowania ludzi i tak zawile, ze mato do nas

2 Mysli, 364 [61], dz. cyt., s. 154; 434 [11],s. 184.

3 Mysli, 370 [377], dz. cyt., s. 160; 391 [481], s. 166; 370 [377], s. 1595 335 [C. 209-
217), 5. 143.

5 Mysli, 476 [489], dz. cyt., s. 208; 479 [191], s. 208; 481 [3], 5. 210; 477 [8], s. 208;
379 [191], s. 163.
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trafiaja®. Uwaza je za stabos¢ czlowieka®. Sq one nieprzydatne w dys-
kusjach z agnostykami i ateistami i nie umozliwiaja poznania Boga,
ktory objawil si¢ w Jezusie Chrystusie. Zarzuca Kartezjuszowi, Ze jego
Bog wprawia tylko $wiat w ruch i nie jest mu juz potrzebny®’.

Bog jest kim$ niezwykle waznym w zyciu czlowieka, gdyz pozwala
nam odnalez¢ prawde o naszym zyciu, wszystko na ziemi ujawnia bo-
wiem nedze czlowieka albo mitosierdzie Boga, albo niemoc czlowie-
ka bez Boga, albo wreszcie potege cztowieka z Bogiem. Walka migdzy
zmyslami a rozumem naraza nas na bledy i dlatego tez trzeba zacho-
wac milczenie i rozmawiac jedynie o Bogu, o ktorym wiemy, ze jest
prawda™. Z jednej strony znajomos¢ Boga bez znajomosci wlasnej ne-
dzy moze zrodzi¢ pyche w sercu czlowieka, a z drugiej strony znajo-
mos$¢ wlasnej nedzy bez znajomosci Boga moze pograzy¢ nas w roz-
paczy. Trzeba wiec poznac¢ Boga i wlasng nedze, nawrocic sie, aby Bog
uzdrowil nas i przebaczyl nam™. Religia katolicka nie kaze czlowieko-
wi odstania¢ swoich grzechéw przed innymi ludzmi. Tylko przed Bo-
giem kaze odstoni¢ dno serca i ukazac sie, jakimi jestesmy, gdyz tyl-
ko przed Bogiem stajemy w prawdzie. Aby zyskac co$ od Boga, trzeba
ukleknac i sie modli¢®.

W jaki sposéb dowodzi¢ istnienia Boga, gdy odrzuca si¢ dowody
kosmologiczne? Pascal proponuje stynny ,,zaktad”. Co jest dla cztowie-
ka korzystniejsze — przyjecie czy odrzucenie istnienia Boga? Jest to pro-
blem zyciowy, a nie jedynie spekulatywny, gdyz trzeba dziala¢ tak, jak
gdyby Bog istnial lub nie istnial. Neutralnos¢ jest niemozliwa. Przyjmu-
jac istnienie Boga, czlowiek ryzykuje niewiele, bo tylko doczesne zycie,
natomiast jesli okaze sig, ze mieliSmy racje, to zyskamy zycie wieczne
i szczgscie. Co nam grozi, gdy obierzemy te¢ droge? Bedziemy przeciez
wierni, uczciwi, pokorni, wdzieczni, dobroczynni, przyjacielscy, szcze-
rzy, prawdomdwni, a zamiast zatrutych rozkoszy bedziemy mie¢ inne.

o

> Mysli, 5 [265], dz. cyt., s. 28.

¢ Mysli, 7 [444], dz. cyt., s. 28.

7 Mysli, 194, dz. cyt., s. 94.

8 Mysli, 102 [232], dz. cyt., s. 66.

9 Mysli, 74 [443], dz. cyt., s. 45; 75 [416], 5. 46; 83 [115], 5. 50.
0 Mysli, 469 [90], dz. cyt., s. 206.
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Zyskujemy wigc nawet w tym zyciu®. Ludzie nie majg wiary, bo nie
chca sie wyrzec cielesnej rozkoszy, tymczasem zycie wieczne warte jest
wszystkich dobr doczesnych. Boga nie osiagamy precyzyjnym dowo-
dzeniem, ale wolnoscia i mitoscia naszego serca. Gdyby Bog nieustan-
nie objawial si¢ ludziom, to nie bytoby motywu, aby w Niego wierzy¢.
Gdyby natomiast nigdy si¢ nie objawil, to bytoby mato wiary. Prowa-
dzi do Niego teologia, ktora jest nauka®. Zto polega na tym, ze bezboz-
nik cieszy si¢ tylko stworzeniami, a trzeba kocha¢ Boga.

Jezus Chrystus

Biblia mowi nam, ze Bog jest Bogiem ukrytym. Od czasu grzechu
pierworodnego pograzyt On ludzi w $lepocie i tylko Chrystus moze
ich z niej wyprowadzi¢. Poza Nim nie ma stycznosci z Bogiem®. Czlo-
wieka cechuje wielkos¢ i n¢dza, a prawdziwa religia musi wyjasnia¢
te zdumiewajaca sprzecznosc¢. Czy uleczy pyche czlowieka ten, kto go
postawi na rowni z Bogiem? Ci, ktorzy nas przyrownali do zwierzat,
i mahometanie, ktérzy dali nam uciechy ziemskie za cale dobro, nawet
w wiecznosci, czyz dali nam przez to lekarstwo na nasze pozadliwo-
$ci? Jakaz religia nauczy nas leczy¢ pyche i pozadliwo$c¢?** Tylko religia
chrzescijanska jest w stanie to uczynic: ,,Widze liczne religie sprzecz-
ne, a tym samym wszystkie falszywe z wyjatkiem jednej — chrzescijan-
skiej”®. Przed Chrystusem ludzie nie wiedzieli nawet, czy sa wielcy czy
mali. Prawdziwa religia zna nature czlowieka, wskazuje na jego obo-
wiazki i stabosci - pyche i pozadliwos¢, oraz lekarstwa — pokorg, mo-
dlitwe i umartwienie. Powinna ona poucza¢ o wielkosci i nedzy, bu-
dzi¢ szacunek i wzgarde dla samego siebie, mito$¢ i nienawis¢. Czym
jeszcze cechuje sie prawdziwa religia? Ubodstwia tylko Boga i zniewa-
la do kochania Go, a jedynie chrzescijanstwo prosi Boga o to, aby Go
kochac¢ i i§¢ za Nim. Mahomet - w przeciwienstwie do Chrystusa —

' Mysli, [7], dz. cyt., s. 201.

> Mysli, 29 [73], dz. cyt., s. 36.

8 Mysli, 365 [29], dz. cyt., s. 158.
8 Mysli, 483 [317], dz. cyt., s. 211.
> Mysli, 393 [1], dz. cyt., s. 168.
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sam o sobie dawat §wiadectwo, nie byt przepowiadany tak jak Chry-
stus, nie czynit cudow i nie uczyl tajemnic. Nie trzeba badac tajemnic
Mahometa, bo to, co jasne, u niego (raj) jest Smieszne. Jakiej moralno-
$ci i jakiego szczg$cia uczyl? Kazdy czlowiek moze zrobic to, co zrobit
Mahomet. Mojzesz nakazal czyta¢ Ksigge, a Mahomet zabronil tego®.
Mahomet zabijal, a Chrystus pozwala zabija¢ swoich. W ludzkim ro-
zumieniu Mahomet obral droge zwyciestwa, a Chrystus droge kleski.
Chrzescijanstwo zostalo ugruntowane na religii Izraela.

Pascal opracowal antropologie teologiczna, w ktdrej Jezus Chrystus
jest odpowiedzia na problem cztowieka. Chrystus pomaga nam uswia-
domic¢ sobie nasza nedze: ,,Ci, ktorzy poznali Boga przez posrednika,
znajg swoja nedze”®. Serce ma swoj porzadek, a rozum swoj. Chrystus
i $w. Pawel zachowuja porzadek milosci, a nie rozumu, gdyz chcieli roz-
pali¢, a nie nauczy¢®. Zbawienie pochodzi od Ewangelii. Za pomoca Bi-
blii Pascal zaglebia si¢ w tajemnice cztowieka i odkrywa, ze tylko chrze-
$cijanstwo w zadowalajacy sposob wyjasnia wielkos¢ i nedze cztowieka
oraz przyczyne tego dualizmu. Bez Chrystusa cztowiek popada w wy-
stepek, bledy, ciemnosci, $mier¢ i rozpacz, a z Chrystusem wyzwala si¢
z grzechu, bo w Nim jest nasze szczescie i nasza cnota.

Podsumowanie

Mysl Pascala wychodzi od filozoficznej refleksji na temat uwarun-
kowan ludzkiej egzystencji, a nastgpnie rozwija si¢ jako antropologia
teologiczna, w ktorej doswiadczenie ograniczonosci i nedzy otwiera
cztowieka na wiare: tylko w Bogu cztowiek moze sie¢ wyzwoli¢ od ab-
surdu i odnalez¢ gleboki sens wlasnej egzystencji. Rzadko kto w dzie-
jach ludzkiej mysli tak wnikliwie opisal wielkos¢ i malos¢ cztowieka.
Nedza czlowieka bez Boga przypomina prawde o skazeniu ludzkiej na-
tury. Pascal jest przekonany, ze bez swiatla religii chrzescijanskiej istota

% Mysli, 435 [465), dz. cyt., s. 185; 436 [C. 232], s. 185; 426 [465], s. 183; 432 [455],
5. 184; 431 [457], s. 183; 400 [465], 5. 169; 413 [55], 5. 178.

& Mysli, 5 [265], dz. cyt., s. 28.

8 Mysli, 72 [59], dz. cyt., s. 45.
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ludzka pozostaje dla samej siebie niepojeta. Tylko w doswiadczeniu re-
ligijnym czlowiek moze przekroczy¢ wlasne ograniczenia. W swej nie-
checi do dowodow spekulatywnych na istnienie Boga i przywiazaniu do
pokory i mitosci Pascal przypomina $sw. Bernarda z Clairvaux. Gigbo-
kie wyczucie Transcendencji u Pascala jest szczegdlnie aktualne w XXI
wieku, gdy wielu ludzi odchodzi od Boga lub nie szuka Go wcale. Od-
wieczny dylemat ciagle jest aktualny - albo Bog jest na swoim miejscu,
albo czlowiek stara si¢ zaja¢ Jego miejsce. W XX wieku inspiracje dla
swojej tworczosci odnajdywali u Pascala egzystencjalisci.

Larmonia tra la fede e la ragione. L'antropologia
di Blaise Pascal

Sommario

Pascal ebbe una vita breve, ma ricca di vicende. Una volta gli viene in
mente di scrivere un’Apologia della religione cristiana, un progetto che non
poté realizzare per la sua morte precoce. I frammenti di questopera furono
raccolti nel volume intitolato Pensées (Pensieri). Bisogna conoscere se stessi.
Nello studio dell'uomo, Pascal giunge alla constatazione che la natura umana
¢ una dialessi di miseria e di grandezza. Cuomo ¢ solo “una canna, la piu fra-
gile della natura; ma una canna che pensa”. Solo la fede cristiana puo spiegare
alluomo lorigine di questa frattura e dargli la grazia per sanarla. In Cristo
¢ tutta la nostra virtu e tutta la nostra felicita; senza di Lui non c¢ se non vizio,
miseria, errori, tenebre, morte e disperazione.

Ks. dr hab. Henryk Majkrzak, sercanin, wykladowca filozofii w WSM
Ksiezy Sercandéw w Stadnikach, pisarz i duszpasterz, autor 15 ksiazek i kilku-
dziesieciu artykuléw naukowych. Napisal m.in.: La dignita delluomo nel
pensiero di san Tommaso d’Aquin; Antropologia integralna w ,,Sumie teologicznej”
sw. Tomasza z Akwinu; Godnos¢ i niegodnos¢ cztowieka; Katalog cnot i wad.
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Warszawa

LENISTWO DUCHOWE

Lenistwo duchowe jest szczegdlnym rodzajem lenistwa, ktore za-
liczane jest do grzechow gtéwnych'. Grzech ten sprzeciwia sie w spo-
sob bezposredni mitosci Boga i radosci, ktéra wyptywa z gorliwosci
w Jego stuzbie. Lenistwo duchowe moze by¢ przyczyng innych wad
i grzechow. Stad wynika jego szczegdlne niebezpieczenstwo dla zy-
cia duchowego czlowieka i koniecznos$¢ podjecia pracy nad czynnym
oczyszczeniem woli.

1. Préba definicji

Lenistwo (z tac. pigritia - lenistwo, opieszalos¢, nieche¢) jest wada
moralng polegajaca na przyzwolonym i grzesznym wstrecie do pra-
cy i do wysitku. Jest sktfonnoscig do préznowania lub do niedbalstwa
i malodusznosci, ktdre przeciwstawiaja si¢ cnotom gorliwosci i wiel-
kodusznosci. Biblia wielokrotnie ocenia lenistwo w sposob negatyw-
ny, podkreslajac, ze prowadzi ono czlowieka do ztego (Syr 33,28) i bie-
dy materialnej (Prz 6,9; Tb 4,13) oraz pograza go w ospalosci (Prz 19,15).
Ewangelie przedstawiaja lenistwo jako nieche¢ do rozwijania darow

! Por. KKK, 1866.
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otrzymanych od Stwdrcy, czego konsekwencja jest surowa kara. Szcze-
golnym przykladem ukazujacym grzech lenistwa jest Przypowies¢ o ta-
lentach (Mt 25,14-30; Lk 19,12-27)>.

Lenistwo nie jest tym samym co ocig¢zalo$¢ lub opieszalos¢, kto-
rych przyczyna jest zly stan zdrowia cztowieka. Lenistwo jest bowiem
choroba woli i uczuciowosci, ktora sprawia, ze cztowiek unika podjecia
sie jakiegokolwiek zadania i szuka sposobu, by uchyli¢ si¢ przed kaz-
dym trudem i wysitkiem.

Szczegbélnym przypadkiem lenistwa jest lenistwo duchowe, ktore
dotyczy wypelniania obowiazkow religijnych cztowieka. Inaczej jest
ono nazywane acedia (z tac. acedia - lenistwo, beztroska, zniechecenie,
apatia, obojetnos¢; pochodzi od acedior - znosi¢ niecierpliwie, smuci¢
sie ze swojej winy przez brak wysitku w dobrym). Grzech lenistwa du-
chowego, nazywamy takze znuzeniem, prowadzi czlowieka do odrzuce-
nia radosci pochodzacej od Boga, a w konsekwencji do odrazy do do-
bra Bozego’. Smutek wynikajacy z lenistwa duchowego jest sprzeczny
z radoscig duchowa, ktora stanowi owoc gorliwej mitosci Boga. Jest
to zty smutek, ktory prowadzi czlowieka do ozigbtosci bedacej ,,zwle-
kaniem lub niedbatoscia w odwzajemnianiu si¢ za milos¢ Bozg™. Le-
nistwo duchowe znieche¢ca czlowieka do poddania si¢ poruszeniom
mitosci Boga i moze prowadzi¢ do odrazy do spraw duchowych.
W praktyce wyraza si¢ to czesto poprzez niedbalos¢ w wypelnianiu
obowiazkéw duchowych, skracaniu ich lub opuszczaniu pod btahy-
mi pozorami.

Smutek ten w sposéb radykalny rozni si¢ od smutku wynikajacego
ze skruchy. Ojciec R. Garrigou-Lagrange wyjasnia sytuacje cztowieka
ogarnietego przez lenistwo duchowe: ,,Wtedy wpada si¢ w przyzwolo-
na odraze do rzeczy duchowych, z tej racji, ze wymagaja one zbyt wie-
le wysitku i pracy nad soba. Podczas gdy poboznos¢, ktdra jest ocho-
czo$cia woli w stuzbie Bozej, podnosi duszg, lenistwo duchowe obciaza

? Por. S. MOJEK, Lenistwo. W Biblii, w: Encyklopedia katolicka, t. X, Lublin 2004,
kol. 752.

3 Por. KKK, 2094; S. URBANSKI, Lenistwo duchowe, w: M. CHMIELEWSKI (red.), Lek-
sykon duchowosci katolickiej, Lublin-Krakow 2002, s. 468.

4 KKK, 2094.
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ja i przygniata, doprowadzajac ostatecznie do sadu, Ze jarzmo Panskie
jest nieznosne, i do ucieczki od §wiatta Bozego, przypominajacego na-
sze obowiazki™.

Acedia jest grzechem glownym, poniewaz jest przyczyna wielu in-
nych grzechéw. Pragnac uciec od smutku i odrazy do rzeczy ducho-
wych, cztowiek oddaje si¢ uciechom cielesnym, aby unikna¢ samoza-
parcia i pracy nad soba. Poniewaz niedbalstwo i lenistwo sa przyczyna
braku radosci duchowej, cztowiek zaczyna szuka¢ przyjemnosci niz-
szych, w ktorych ma nadzieje znalez¢ zaspokojenie dla swojego prag-
nienia radosci®. Wedtug Jana Kasjana, acedia prowadzi w ten sposéb do
takich grzechow jak: prozniactwo, ospatos¢, bezwzglednosé, niepokdj,
niestalo$¢ fizyczna i duchowa, plotkarstwo i wscibskos¢’.

2. Wptyw na zycie duchowe cztowieka

W szczegolny sposob lenistwo duchowe dotyka zycia modlitewnego
cztowieka. Zrédtem lenistwa duchowego jest zarozumialo$¢. Zgodnie
z nauka ojcow Kosciola, powoduje ona rodzaj depresji, ktory jest kon-
sekwencja porzucenia albo tez stopniowego zaniedbywania ascezy oraz
zmniejszenia czujnosci i zaniedbania serca. Do tej pokusy odnosza sig
stowa Jezusa skierowane do apostotéw w Ogrodzie Oliwnym: ,,Duch
wprawdzie ochoczy, ale cialo stabe” (Mt 26,41). Konsekwencje zarozu-
mialosci staja si¢ tym bardziej dotkliwe, im wyzszy stopien zycia du-
chowego zostal juz osiagniety. Natomiast cztowiek pokorny jest swiado-
my swojej nedzy i wie, ze Bog moze z niej wyprowadzi¢ wigksze dobro.
W ten sposob rodzi si¢ w nim ufnos¢ oraz wytrwalos¢ w statosci®.

°> R. GARRIGOU-LAGRANGE, Trzy okresy zycia wewnetrznego wstepem do zZycia w nie-
bie, tt. T. Landy, Niepokalanow 1998, s. 337-338.

¢ ,Nikt nie moze pozostawa¢ dtugo w smutku bez zadnej radosci”> ARYSTOTELES,
Etyka, ks. VIII, rozdz. V.

7 Por. J. KasjaN, Collationes, 5, 16; $w. GRZEGORz, Moralia, XXXI, rozdz. XVII;
R. GARRIGOU-LAGRANGE, Trzy okresy zZycia wewnetrznego..., dz. cyt.,s. 341; T. PAszkow-
SKA, Acedia, w: M. CHMIELEWSKI (red.), Leksykon duchowosci..., dz. cyt., s. 33.

8 Por. KKK, 2733.2735. Katechizm Ko$ciota Katolickiego stwierdza ponadto, ze kon-
sekwencja obojetnosci duchowej oraz lenistwa sumienia moralnego cztowieka moze by¢
agnostycyzm. Por. KKK, 2128.
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W swoim dziele Noc ciemna $w. Jan od Krzyza dokonuje rozréz-
nienia oschlosci, ktora jest doswiadczeniem dopuszczonym przez
Boga, i ozigblosci. Lenistwo duchowe zasadniczo rézni si¢ od oschiosci
uczuciowej i duchowej, poniewaz podczas oschlosci, ktora jest proba
dopuszczong przez Boga, cztowiek odczuwa nieustannie prawdziwy
zal za swoje grzechy, obawia sig, by nie obrazi¢ Stworcy, i stale prag-
nie dazy¢ do doskonatosci, poszukujac skupienia i modlitwy. Wprowa-
dzajac czlowieka w oczyszczenie bierne zmystow, Bog pragnie oczy-
$ci¢ go z pozadania zmystowego i uwolni¢ od przywiazania do rzeczy
zmystowych. ,, Ta oschlos¢ i zniechecenie - stwierdza sw. Jan od Krzy-
za - nie jest skutkiem grzechéw czy $wiezo popetnionych niedosko-
nalosci. Gdyby tak bylo, dusza czutaby pewng naturalng sklonnos¢ lub
che¢ smakowania w jakiejs rzeczy poza Bogiem. (...) Drugim znakiem,
potwierdzajacym, ze to oczyszczenie wynika z ciemnej nocys, jest ciagle
zwracanie pamieci ku Bogu, z zatroskaniem i bolesna obawa, gdyz
dusza sadzi, ze nie stuzy nalezycie Bogu, ale si¢ cofa, skoro odczuwa
to zniechecenie w rzeczach Bozych. I z tego wlasnie mozna poznac,
ze ta oschtos¢ i zniechecenie nie pochodza z ozieblosci i stabosci, bo
zasada ozigblosci jest niedbatos¢ i brak wewnetrznej pilnosci w rze-
czach Bozych™.

Pomylenie objawow acedii z Bozg proba oschtosci bylo jednym
z bledow kwietystow. Potepione zostaly nastepujace tezy Molinosa:
»Obrzydzenie do rzeczy Bozych jest dobre; oczyszcza ono, wyzwa-
la dusze z mitosci wlasnej”. ,,Gdy dusza posiadajaca zycie wewnetrzne
odczuwa wstret do rozmyslania dyskursywnego o Bogu oraz do cnot,
gdy jest oziebta i nie odczuwa wcale zarliwosci, jest to dobry znak™.
Obrzydzenie do rzeczy duchowych nie jest czyms dobrym, a gdy jest
dobrowolne, wprost czy posrednio na skutek zaniedbania staje si¢ grze-
chem. Cztowiek, ktory wlasciwie znosi duchowa probe oschlosci, nie
tylko nie jest leniwy, ale goraco pragnie Boga i doskonalosci, starajac
sie jednoczesnie rozwija¢ swoja pobozno$¢ mimo braku poboznosci
uczuciowej, ktorej zostal pozbawiony. W ten sposéb idzie za wskazowka

® Jan op Krzyza, Noc ciemna, ksigga I, 9, 2-3.
10 DS, 2228-2229.
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sw. Pawla Apostola: ,,Prosze was, bracia, przez mitosierdzie Boze,
abyscie dali ciala swoje na ofiare zywa, Swigta, Bogu milg (...). W mi-
tosci braterskiej nawzajem badzcie sobie zyczliwi. (...) Nie opuszczaj-
cie si¢ w gorliwosci. Badzcie ptomiennego ducha. Pelnijcie stuzbe Panu.
Weselcie sie nadzieja. W ucisku badzcie cierpliwi, w modlitwie — wy-
trwali” (Rz 12,1.10-12)"%,

Ozigbtos¢, do ktérej prowadzi lenistwo duchowe, ,,cechuje wielka
stabosc¢ i opuszczenie si¢ w wysitkach umystu i woli wraz z rownoczes-
nym brakiem gorliwosci w stuzbie Bozej”'2. Widzimy wigc, ze przyczyna
oschlosci jest sam cztowiek, ktory poprzez wlasne zaniedbanie sie w zy-
ciu duchowym i ospalos¢ z wlasnej woli oddala sie od Boga. Inaczej jest
w przypadku oschlosci, ktorej zawsze towarzyszy bolesna obawa czlowie-
ka, ze nie stuzy Bogu, jak nalezy. ,Przyczyna oschtosci w ciemnej nocy
jest to, ze Bog zamienia dobra i sity zmystowe na duchowe™?. W probie
oschlosci czlowiek zostaje wiec pozbawiony poboznosci przypadtoscio-
wej, a nie substancjalnej, ktorej istota jest wola gorliwego oddania si¢ na
stuzbe Boza. Lenistwo duchowe, czyli acedia, rodzi si¢ natomiast na sku-
tek zawinionego przez czlowieka niedbalstwa i prowadzi go do pozba-
wienia nawet poboznosci substancjalnej. Ponadto wiaze si¢ ono z przy-
najmniej posrednio dobrowolna odraza do rzeczy duchowych, ktore
wymagaja wyrzeczenia i wysitku, by by¢ im wiernym.

R. Garrigou-Lagrange w nastepujacy sposob wyjasnia te réznice:
»Podczas gdy w probie Bozej, o jakiej méwimy, cztowiek martwi sie
tym, ze miewa roztargnienia, i pracuje nad zmniejszeniem ich liczby,
w stanie lenistwa duchowego przyjmuje je, z fatwoscia oddaje si¢ my-
slom niepotrzebnym, nie opiera si¢ im; wkrotce roztargnienia, przy-
najmniej posrednio dobrowolne, zalewaja prawie catkowicie modlitwe.
Odrzuca sig, jako nudny, rachunek sumienia; cztowiek przestaje sobie
zdawac sprawe ze swoich bledow i stacza si¢ coraz bardziej w ozigbtosc.
Wpada w anemie¢ duchowa, gdzie powoli budza si¢ trzy pozadliwosci
wraz z grzechami, ktére od nich pochodzg™".

' Por. R. GARRIGOU-LAGRANGE, Trzy okresy Zycia wewngtrznego..., dz. cyt., s. 339;
S. MOJEK, Lenistwo. W teologii moralnej, w: Encyklopedia katolicka, t. X, dz. cyt., kol. 754.

12 JaN op KRrzYZA, Noc..., dz. cyt., ksiega 1, 9, 3.

B Tamze, ksigga I, 9, 4.

'* R. GARRIGOU-LAGRANGE, Trzy okresy zycia wewnetrznego..., dz. cyt., s. 338-339.
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W swoim dziele O praktyce ascetycznej (Practicus)"® Ewagriusz
z Pontu analizuje osiem ,,mysli”, ktore maja negatywny wplyw na wne-
trze czlowieka. Osiem ,,mysli” to osiem pokus ztego ducha, ktéry pro-
buje zachwia¢ zZyciem duchowym czlowieka'e. Naleza do nich: obzar-
stwo, nieczysto$¢, chciwos$¢, smutek, gniew, acedia, proznos¢, pycha.
Sa one ze soba wzajemnie powiazane, a takze stanowig zrédlo in-
nych zagrozen duchowych. Acedia wyroznia sie w tym wzgledzie
szczegdlnie. Wspolnym zrodltem przywotanych pokus ztego ducha
jest ,zakochanie w samym sobie”. Ich przeciwienstwem sa cnoty:
wstrzemiezliwos¢, roztropnosé, ubdstwo, radosé, wyrozumiatose, cierp-
liwo$¢, skromno$¢ i pokora. Natomiast cnota, ktora jest przeciwna
»zakochaniu w samym sobie”, jest mitos¢ bedaca fundamentem posta-
wy chrzescijanskiej cztowieka. Juz samo zestawienie przytoczonych
»mysli’, ktore Ewagriusz nazywa ,sprawczymi” ze wzgledu na mozli-
wos$¢ generowania wad, pokazuje, ze problem zagrozen zycia ducho-
wego dotyczy kazdego czltowieka bez wyjatku. Zte duchy na rézne
sposoby starajg si¢ dziata¢ przeciw ludziom, by ich odwies¢ od Boga
i od dobra. Dopdki jednak cztowiek nie ulega podszeptom ztego du-
cha, nie mozna moéwic o ktdrejkolwiek z o$miu ,,mysli” jako o ,,grze-
chu”. Ewagriusz z Pontu wyjasnia to nastgpujaco: ,,Czy owe mysli
drecza nasza dusze, czy nie, czy wzniecaja, czy tez nie wzniecaja na-
migtnosci, to zalezy od nas””. ,Pokusa mnicha jest taka mysl, ktéra
powstaje przez namietng cze$¢ duszy i potrafi zaciemni¢ umyst. Grze-
chem mnicha jest zgoda na zakazana przyjemnos¢ podsuwang przez
mysI”".

' Przektad polski: EwaGRIUSZ z PONTU, O praktyce ascetycznej (Practicus), w: TENZE,
Pisma ascetyczne, t. 1, wyd. 2, tf. K. BIELAWSKI, M. GRZELAK, E. KEDZIOREK, L. NIES-
c10rR OMI, A. ZIERNICKI, ,,Zrédta monastyczne” 18, Krakdw 2007, s. 223-255.

!¢ Chociaz dzielo Ewagriusza z Pontu opisuje niebezpieczenstwa zycia duchowe-
go mnichow, szybko si¢ okazuje, ze problem acedii, czyli lenistwa duchowego dotyczy
kazdego chrzescijanina. Problem ten szczegdlowo omawia G. Bunge, znawca pism tego
ojca pustyni. Por. G. BUNGE, Acedia. Duchowa depresja, tl. ]. BEDNAREK, A. ZIERNICKI,
Krakow 2007, s. 25-45.

17 EwAGRIUSZ z PoNTU, O praktyce..., dz. cyt., 6.

8 Tamze, 74-75.
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W obszerniejszy sposob acedia zostaje omoéwiona w dziele De
octo spiritibus malitiae". Ewagriusz z Pontu stara si¢ zdefiniowac jej
istote i nazywa ja ,,oslabieniem duszy”, ktore jest przeciwne naturze
czlowieka i wzbudza w nim sltabos¢ i tchorzostwo. Podaje rowniez ta-
twe do rozpoznania symptomy, pozwalajace zdemaskowac¢ czlowieka,
ktory zostal opanowany przez t¢ chorobe duszy:

»Wzrok ulegtego acedii tkwi ciagle w oknie,

a jego umyst wyobraza sobie odwiedzajacych.
Zaskrzypialy drzwi - 6w wyskoczyt,

uslyszat glos — wychylit si¢ przez okno

i nie odejdzie stad, az siedzac zdretwieje.

Opanowany przez acedi¢ przy czytaniu wciaz ziewa

i fatwo wpada w sennos¢.

Pociera oczy i przeciaga sie,

to znow odwracajac oczy od ksiegi, spoglada na $ciane,
Znowu obraca sie i czyta nieco,

i kartkujac — bada dokladnie koncowki wypowiedzi.
Liczy kartki i ustala liczbe rozdziatow,

gani pismo i zdobienie.

Wreszcie zamyka ksiege, ktadzie pod gtowe

i wpada w sen niezbyt gleboki,

poniewaz gldéd w koncu budzi jego dusze

i ulega ona swoim wlasnym troskom.

Opanowany przez acedi¢ mnich jest nieskory do modlitwy
i nie wypowie nigdy jej stow.

Jak bowiem chory nie dzwiga wielkich ci¢zarow,

tak i ulegly acedii nie bedzie spelniat gorliwie Bozego dzieta.
Pierwszy bowiem utracit site fizyczna,

drugi zas jest pozbawiony mocy duszy”*.

1 Przeklad polski: EwaGRIUSZ z PONTU, O o§miu duchach zta (De octo spiritibus
malitae), w: TENZE, Pisma ascetyczne, t. 1, dz. cyt., s. 407-436.

20 Tamze, 13.

2l Tamze, 14.
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Przytoczony tekst, cho¢ moze by¢ odczytany jako nieco zartobliwy,
W sposob trafny okresla gldowne symptomy lenistwa duchowego. Be-
dac przeciwienstwem poboznosci, acedia obciaza i przygniata cztowie-
ka, odciagajac go od rzeczy Bozych i od gorliwosci. W bardzo podob-
ny sposob przedstawia symptomy acedii sw. Jan od Krzyza. Wskazujac
na niedoskonatosci poczatkujacych w zyciu duchowym, opisuje row-
niez tych, ktorzy ulegli lenistwu duchowemu. ,,Osoby takie odczuwaja
pewna odraze do rzeczy czysto duchowych i stronia od nich, gdyz one
nie odpowiadajg ich zmyslowym upodobaniom. Rozmitlowane w od-
czuwaniu rzeczy duchowych, gdy nie znajduja tego smaku, obrzydzaja
je sobie i jesli raz nie znalezli w modlitwie smaku i zadowolenia, kto-
rego szukali (Bog bowiem nieraz dla ich dos§wiadczenia pozbawia ich
tego smaku), nie chca wraca¢ do niej, opuszczaja ja lub si¢ jej odda-
ja niechetnie. Lenistwo wigc sprawia, ze lekcewaza droge doskonato-
$ci, polegajaca na zaparciu si¢ swej woli i swego upodobania z mifo-
sci ku Bogu i przekladaja nad nig wlasne upodobanie i wlasna wole.
Tym sposobem szukaja raczej siebie niz Boga. Wiele by z nich chcia-
to, by Bog chcial tego, czego chcg one, a przeciwnie, pragnienie tego,
czego Bog pragnie, napawa je smutkiem i odraza do uzgodnienia swej
woli z wola Boga™.

Do podobnych wnioskéw na temat lenistwa duchowego docho-
dzi takze o. Leon Dehon. W swoich rozwazaniach podczas rekolekcji
w 1893 roku zauwaza on, ze acedia jest przyczyna letniosci w zyciu du-
chowym, ktdra z jednej strony sktania cztowieka do czestych i popet-
nianych z przyzwyczajenia grzechow powszednich, z drugiej za$ stro-
ny - do niedbalego wykonywania ¢wiczen duchowych. Skutkiem tego
jest zaniedbywanie rozwoju zycia duchowego, brak trwania w obecno-
$ci Bozej i ustanie w dazeniu do doskonatosci. Ojciec Dehon docho-
dzi do wniosku, ze nieuswiadomione lenistwo duchowe staje si¢ jesz-
cze bardziej niebezpieczne, poniewaz pozbawia czlowieka mozliwosci
podniesienia si¢ z upadku oraz sprawia, ze zle wypelnia on nawet naj-
Swietsze czynnosci®.

22 JaN op Krzyza, Noc..., dz. cyt., ksiega I, 7, 2-3.
% Por. L. DEHON, Notes Quotidiennes, t. 1, Andria 1988, s. 380.
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Czlowiek ogarniety acedia charakteryzuje si¢ niechecia do podej-
mowania wszystkiego, co wymaga wysitku, jest niedbaty w przestrzega-
niu przykazan i zasad, w sposob nieproporcjonalny leka si¢ napotkanych
trudnosci, jest niestaly w dobrym i z trudnoscig opiera si¢ pokusom.
W stosunku do oséb gorliwych okazuje nieche¢, poniewaz draznia
g0 swoja pracowitoscia i uporzadkowaniem. Latwo marnuje czas, od-
dajac si¢ ciekawosci i checi uzywania oraz folgujac swoim zmystom.
Sprzeciwia si¢ w ten sposob milosci blizniego i robi wszystko, by
pelni¢ swoja wole zamiast woli Bozej. Lenistwo duchowe skutkuje
przede wszystkim znacznym ostabieniem Zycia duchowego. Ocigza-
tos¢ i niedbatos¢ w modlitwie, zaniedbywanie celebrowania oficjum,
odchodzenie od obowigzkow stanu, unikanie pytan o sens zycia
oraz pomijanie spraw wiary powoduja w nim stan duchowej mieli-
zny, w ktorej zostaje pozbawiony pociech i radosci ducha wyptywaja-
cych z poswigcenia sie stuzbie Bogu. To zas jeszcze bardziej wzmac-
nia odczucie trudu codziennosci, poglebia zniechecenia i umniejsza
zastugi®.

3. Ciezkos¢ choroby i jej skutki

Dochodzimy do koniecznosci okreslenia ci¢zkosci tej choroby i jej
skutkéw. Kiedy lenistwo duchowe prowadzi czltowieka az do zanie-
dbywania obowiazkow religijnych, ktore sg konieczne do zbawienia
i uswigcenia, jest ono grzechem cigzkim. Chodzi tutaj na przykfad o do-
pelnienie obowiazku uczestnictwa w niedzielnej mszy $wietej”. Gdy
natomiast z powodu lenistwa sa opuszczane akty religijne mniejszej

# Por. G. BUNGE, Acedia, dz. cyt., s. 81-108; S. MOJEK, Lenistwo. W teologii moralnej,
dz. cyt.,kol. 753-754; T. PASZKOWSKA, Acedia, dz. cyt., s. 33-34; S. URBANSKI, Lenistwo...,
dz. cyt., s. 468; TENZE, Teologia Zycia mistycznego. Studium polskiej mistyki (1914-1939),
wyd. 2, Warszawa 1999, s. 175.

» ,Wierni sa zobowiazani do uczestniczenia w Eucharystii w dni nakazane, chyba
ze sa usprawiedliwieni dla waznego powodu (np. choroba, pielegnacja niemowlat) lub
tez otrzymali dyspense od ich wlasnego pasterza. Ci, ktorzy dobrowolnie zaniedbuja ten
obowiazek, popetniaja grzech cigzki”. KKK, 2181.
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wagi, grzech jest powszedni®. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze niedbal-
stwo, ktdre jest owocem acedii, jesli nie zostanie zahamowane, z bie-
giem czasu powigksza wage grzechu i prowadzi czlowieka do stanu
prawdziwej ozigbtosci duchowej i duchowego rozluznienia. Niektd-
rzy autorzy zajmujacy sie tematem duchowosci nazywaja ten stan ro-
dzajem anemii moralnej. Polega ona na tym, ze w cztowieku budza
sie zte skfonnosci, ktore nabieraja stopniowo na sile i skutkuja liczny-
mi grzechami powszednimi. Grzechy powszednie za$ usposabiajg do
grzechow ciezkich?”.

Skutkiem lenistwa duchowego jest rowniez zaslepienie duchowe
oraz stopniowe oslabianie woli. Czlowiek zapomina powoli o dobrych
postanowieniach, ktore wczesniej poczynit, i wstepuje na droge, ktora
oddala go coraz bardziej od Boga®.

4. Leczenie lenistwa duchowego

W przeciwienstwie do innych pokus, najlepszym sposobem na wy-
leczenie lenistwa duchowego nie jest ucieczka od pokusy, lecz walka

% Jak juz wiemy, $miertelnym nazywa si¢ grzech, ktory niszczy zycie duchowe,
istniejace dzigki milosci, poprzez ktora Bég w nas przebywa. Stad tez taki grzech jest
$miertelny w swym rodzaju, ktory wlasna swoja trescia jest przeciwienstwem mitosci.
Otoz takim wlasnie grzechem jest zniechgcenie. Wiemy bowiem, ze skutkiem ptynacym
z milosci jest rado$¢ z Boga; natomiast zniechecenie jest skutkiem z dobra duchowego
jako dobra Bozego. Dlatego w samym swym rodzaju zniechecenie jest grzechem $mier-
telnym. Nalezy jednak pamieta¢, ze grzechy smiertelne w swym rodzaju nie sa $miertel-
nymi, jesli nie dojda do swej pelnej dojrzatosci. Otéz grzech dokonuje si¢ za zgoda rozu-
mu; moéwimy tu bowiem o grzechu ludzkim, polegajacym na uczynku ludzkim, ktérego
poczatkiem jest rozum. (...) To samo zachodzi w zniecheceniu (acedii); jedli jest tylko
odruchem samej zmystowosci, powstalym z oporu ciata przeciw duchowi, wtedy jest
grzechem lekkim. Niekiedy jednak dociera az do rozumu, ktory zgadza si¢ na ucieczke,
wstret i obrzydzenie w stosunku do dobra Bozego do tego stopnia, ze cialo catkowicie
bierze gore nad duchem. Wtedy oczywiscie, zniechecenie jest grzechem $miertelnym”.
Tomasz z AKWINU, Suma teologiczna, 11-a Il-ae, g. 35, a. 3.

* Analogia do anemii cielesnej, ktora prowadzi do cigzkiej choroby. Por. R. GARRI-
GOU-LAGRANGE, Trzy okresy Zycia wewnetrznego..., dz. cyt., s. 340-341.

# Por. M. CASEY, Accidia, w: M. DOwNEY (red.), Nuovo dizionario di spiritualita,
Citta del Vaticano 2003, s. 39-40.
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z nig poprzez stanowcze przeciwstawienie sie jej?. Swiety Tomasz
z Akwinu réznice w podejsciu do walki z pokusami wyjasnia w naste-
pujacy sposob: ,,Grzechu trzeba zawsze unika¢; jednakze naciskajacy
na nas pociag do grzechu trzeba niekiedy zwalcza¢ ucieczka, a niekie-
dy oporem. Ucieczka, gdy ciagte myslenie o czym$ wzmaga pociag ze
strony grzechu, jak to zachodzi w rozpuscie; stad Apostot przestrzega
w 1 Liscie do Koryntian (6,18): «unikajcie rozpusty». Dawaniem opo-
ru, gdy wytrwata mysl o czyms usuwa pociag ze strony grzechu, gdy
pociag ten pochodzi z powierzchownej znajomosci rzeczy. I to wlasnie
zachodzi w zniecheceniu (czyli lenistwie duchowym): im wigcej czto-
wiek rozmysla nad dobrami duchowymi, tym zdaja si¢ mu milsze, a to
powoduje zanik zniechecenia™®.

W praktyce zycia duchowego jako lekarstwo w leczeniu acedii
zaleca sie w szczegdlny sposdb modlitwe do Ducha Swietego i roz-
wazanie na temat milosci Boga i obiecanych dobr wiecznych. W ten
sposob umacnia sie poboznos¢ woli i upodobanie w rzeczach ducho-
wych’'. Obok rozwazania o Bozej mitosci wazne jest czeste przystepo-

¥ ,When I was beginning my stay in the desert, and had said to Abbot Moses, the
chief of all the saints, that I had been terribly troubled yesterday by an attack of accidie,
and that I could only be freed from it by running at once to Abbot Paul, he said, «You
have not freed yourself from it, but rather have given yourself up to it as its slave and
subject. For the enemy will henceforth attack you more strongly as a deserter and run-
away, since it has seen that you fled at once when overcome in the conflict: unless on
a second occasion when you join battle with it you make up your mind not to dispel its
attacks and heats for the moment by deserting your cell, or by the inactivity of sleep, but
rather learn to triumph over it by endurance and conflict». Whence it is proved by expe-
rience that a fit of accidie should not be evaded by running away from it, but overcome
by resisting it”. J. KAsJAN, De Institutis monasteriorum, ks. X, rozdz. XXV.

% ToMASZ z AKWINU, Suma..., dz. cyt., 1I-a Il-ae, q. 35,a. 1, ad 4.

*' Ojciec Dehon proponuje nastepujace $rodki do walki z lenistwem duchowym:
»Rozpoznac zlo, chcie¢ wydostaé sie z niego, dzialaé. Czynic to, co czynito sie w okre-
sie gorliwosci: prima opera fac [poprzednie czyny podejmij] (Ap 2,5). Przede wszystkim
modli¢ sie: suadeo tibi emere a me aurum probatum ut locuples fias et vestimentis albis in-
duaris... [radze ci naby¢ u mnie zlota w ogniu oczyszczonego, abys sie wzbogacil, i biate
szaty, abys sie przyodzial] (Ap 3,18). (...) Lekarstwem jest medytacja, rekolekcje. Trze-
ba dolaczy¢ do tego skruche i akceptacje ztych doswiadczen. A Jezus jest tam, aby nam
zwrdcié swa przyjazn, swe pocieszenia i udzial w Jego chwale. Ecce sto ad ostium et pul-
so: si quis audierit vocem meam et aperuerit mihi januam, intrabo ad illum; et caenabo cum
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wanie do sakramentéw $wietych, codzienne ¢wiczenie si¢ w czynnej
milosci blizniego i uswiadamianie sobie religijnego znaczenia pracy
ludzkiej. Niezbedng pomoc w walce z ta choroba przynosi state kie-
rownictwo duchowe. Wazne jest, by podjeta praca nad sobg byta sys-
tematyczna®. Podejmowane drobne postanowienia ulatwiaja realiza-
cje zamierzonych zadan i nie zniechecaja cztowieka. Z biegiem czasu
mozna zwigkszac stawiane wymagania. Duza rol¢ odgrywa tutaj ofia-
rowanie czynnosci dnia, ktore ztaczone z ofiarg Jezusa Chrystusa na-
bieraja szczegdlnej wartosci®.

G. Bunge, idac za nauczaniem Ewagriusza z Pontu, dokonuje po-
dziatu srodkéw zaradczych przeciw acedii na dwie grupy: srodki ogdlne
i specyficzne. Lekiem przeciw namietnosci duszy i ciala jest duchowa
milos¢ i wstrzemiezliwos¢*. Mito$¢ nie jest mozliwa bez wstrzemiezli-
wosci. Duchowa milo$¢ sprawia, ze czlowiek mituje drugiego ze wzgle-
du na niego samego i nie narusza jego integralnosci. Przeciwienstwem
tej milosci jest zadza, ktora jest jej egoistycznym wynaturzeniem. Nie
jest ona mozliwa do nasycenia, a jej skutkiem jest nieustanny smutek

illo et ipse mecum. Qui vicerit, dabo ei sedere mecum in throno meo... [Oto stoje u drzwi
i kotacze: jesli kto poslyszy moj glos i drzwi otworzy, wejde do niego i bede z nim wie-
czerzal, a on ze Mna. Zwycigzcy dam zasias¢ ze Mng na moim tronie...] (Ap 3,20-21)”.
L. DEHON, Notes..., t. 1, dz. cyt., s. 380.

32 Wytrwalo$¢ jest zaglada acedii, wykorzenieniem zlych mysli, stale pamigta
o $mierci, jest ¢wiczeniem si¢ w niesieniu krzyza, bojaznig [Boza] tak mocno osadzo-
ng niczym wbity gwozdz, zlotem wystawionym na uderzenia, uwolnieniem od ucisku
prawa, ksiega dzigkczynien, pancerzem wyciszenia, or¢zem trudow; zaangazowaniem
w dziela szlachetne, potwierdzeniem cnot” EwaGriusz z PoNTu, O wadach, ktére przeciw-
ne sq cnotom (De vittis quae opposita sunt virtutibus), 4, w: TENZE, Pisma ascetyczne, t. 1,
dz. cyt.,s.437-446. Por. TENZE, Traktat dla Eulogiusza mnicha (Tractatus ad Eulogium mo-
nachum), 2, w: TENZE, Pisma ascetyczne, t. 2, th. M. GRZELAK, L. N1e§ctor OMI, B. Sp1E-
RALSKA, A. ZIERNICKI, ,,Zrédla monastyczne” 36, Krakéw 2008, s. 79-130.

3 Por. M. CAsEY, Accidia, dz. cyt., s. 40; R. GARRIGOU-LAGRANGE, Trzy okresy zycia
wewnetrznego..., dz. cyt., s. 342-343; S. MOJEK, Lenistwo. W teologii moralnej, dz. cyt.,
kol. 753-754.

¥ Wiare umacnia bojazn Boza, a t¢ z kolei — wstrzemiezliwo$¢. Wstrzemigzliwosé
natomiast czynia niezlomna cierpliwos¢ i nadzieja, z ktorych rodzi si¢ beznamietnos¢,
a jej corka jest milos¢. Mitos¢ za$ to brama poznania natury, po ktérym nastepuje teo-
logia [poznanie samego Boga] i ostateczne szczgscie”. EwAGRIUsz z PoNTU, O prakty-
ce..., Wstep [8].
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iacedia. Ojciec pustyni wyjasnia to w nastepujacy sposob:,,Kto jest spe-
tany przez smutek, tego [wpierw] zwyciezyly [inne] namigtnosci i nosi
wiezy jako dowdd swojej kleski. Smutek bowiem powstaje przez nieza-
spokojenie cielesnego pozadania, pozadanie zas jest potaczone z kazda
namigtnoscia. Kto pokonal pozadanie, pokonal namietnosci; nie be-
dzie opanowany przez smutek™.

Podjecie duchowej walki z lenistwem duchowym przynosi pozy-
tywne rezultaty dla rozwoju zycia duchowego. Cztowiek przezwycie-
za w ten sposob kryzys i uswiadamia sobie, ze w walce duchowej to-
warzyszy mu takze szczegolna taska Pana.,,Wam bowiem z faski dane
jest dla Chrystusa: nie tylko w Niego wierzy¢, ale i dla Niego cierpie¢”
(Flp 1,29). Wraz z podjeta walkg lenistwo duchowe traci swoj niszczy-
cielski charakter i staje si¢ droga nasladowania Jezusa Chrystusa.

Skréty:

DS  H. DENZINGER, A. SCHONMETZER, Enchiridion symbolorum, definitionum
et declarationum de rebus fidei et morum, wyd. 36, Freiburg im Br. 1976.
KKK Katechizm Kosciota Katolickiego, Poznan 1994.

La pigrizia spirituale

Sommario

Accidia € la mancanza di impegno per i valori spirituali. E’ uno stato di
acquiescenza, il piu delle volte responsabile. Questa malattia spirituale ¢ sta-
ta descritta dagli diversi vocaboli come negligenza, incuria, noia, disgusto di
Dio, disgusto del “mondo spirituale”, pigrizia, tristezza. Diversi autori monasti-
ci come Evagrio Pontico, Giovanni Cassiano e altri autori spirituali hanno de-
scritto diversi rimedi specifici contro questo vizio. Uno dei rimedi conosciuti

3 EwAGRIUSZ z PoNTU, O osmiu duchach..., dz. cyt., 11. Por. G. BUNGE, Acedia,
dz. cyt., 5. 109-144.
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nella tradizione monastica consiste nell’alternare, in maniera sana, preghiera
e lavoro. Il modo piu popolare della lotta contro questa malattia ¢ la pratica
dell’amore verso gli altri e il servizio della comunita.

ks. dr Leszek Poleszak, sercanin, teolog duchowosci, autor artykulow na-
ukowych i popularnonaukowych oraz kilku ksiazek i opracowan na temat kul-
tu Bozego Serca, m.in.: Serce Jezusa w dokumentach Kosciola; Serce Jezusa nie-
zgtebione Zrédto mitosci; Serce Zbawiciela. Kult Najswietszego Serca Jezusowego
w Zgromadzeniu Ksigzy Najswietszego Serca Jezusowego.
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CHRISTOPHER GRZELAK SCJ, The "Inclusive pluralism” of Jacques Dupuis,
its contribution to a Christian theology of religions, and its relevance to the
South African interreligious context, Lublin 2010, ss. 348.

Ksigzka ks. Krzysztofa Grzelaka, sercanina pracujacego w Repu-
blice Potudniowej Afryki od 1995 roku, stanowi publikacje¢ jego roz-
prawy doktorskiej (PhD) napisanej pod kierunkiem prof. Susan Ra-
koczy w School of Religion and Theology na Uniwersytecie KwaZulu
Natal w Pietermaritzburgu (RPA) w 2009 roku. Zostata wydana w je-
zyku angielskim w ramach serii ,,The World Religions — The World of
Religions Series”, redagowanej przez Eugeniusza Sakowicza i Krzysz-
tofa Sakowicza.

Zasadniczy problem, jakim zajmuje si¢ autor w omawianej publi-
kacji, zawiera si¢ w pytaniu: Czy proponowany przez Jacques'a Dupuis
model pluralizmu inkluzywnego moze stanowi¢ pomost miedzy inklu-
zywizmem chrystocentrycznym a pluralizmem teocentrycznym i sta-
nowi¢ w ten sposob jedyny w swoim rodzaju wklad do ogdlnej teolo-
gii religii?

Istnieje kilka mozliwych odpowiedzi na to pytanie. Po pierwsze,
proponowana w pluralizmie inkluzywnym teologia trynitarna, jako
model dla teologii religii, faczy i spaja powszechnosc¢ i jedynosc Je-
zusa Chrystusa w dziele zbawienia i podkresla prawdziwa, pozytyw-
na i zbawcza wartos¢ religii pozachrzescijankich dla ich wyznawcow.
Teologia Dupuis faczy dwa modele, ktore pozostaja we wzajemnej re-
lacji i si¢ uzupetniaja: chrystocentryzm (charakterystyczny dla inklu-
zywizmu) i teocentryzm (specyficzny dla pluralizmu). Po drugie, be-
dac wiernym perspektywie inkluzywnej poprzez postrzeganie Jezusa
Chrystusa jako jedynego zbawiciela, Dupuis jednoczesnie uznaje wie-
los¢ religijnych drog, ktore maja pewna zbawcza wartos¢ dla podaza-
jacych nimi. Ta zbawcza warto$¢ jest jednak istotowo powiazana i ma
swoje odniesienie do wydarzenia Chrystusa w zgodzie z uniwersal-
nym planem zbawienia dla catej ludzkosci. Po trzecie, taki inkluzyw-
ny pluralizm nie neguje jedynego, powszechnego zbawczego dzialania
Jezusa Chrystusa, ale jednoczesnie przekracza tradycyjne ogranicze-
nia teologii inkluzywnej, ograniczenia, ktore postrzegaja inne religie

191



jedynie jako odpowiedzi na najbardziej podstawowe pytania dotycza-
ce ludzkiej egzystencji i jako niedoskonate srodki dziatania zbawczej
taski Chrystusa.

Publikacja podzielona jest na trzy czesci, zawierajace dziesie¢ roz-
dzialow, i opatrzona wstepem, zakonczeniem, wykazem skrotow i bi-
bliografia. W zalaczniku znajduja si¢ dwie rozmowy - z dr. Imtiazem
Soolimanem, zalozycielem fundacji,,Gift of the Givers”, oraz z abp. Ge-
orgeem Danielem z Pretorii, przedstawicielem Kos$ciota rzymskokato-
lickiego ds. ekumenizmu i dialogu miedzyreligijnego.

Pierwsza czes¢ publikacji zawiera wprowadzenie do catosci za-
gadnienia i ogdlny zarys teologii Jacques'a Dupuis w jej historyczno-
-teologicznym kontekscie. W rozdziale pierwszym znajdziemy naste-
pujace kwestie: wskazanie powoddw zajecia si¢ jego mysla teologiczna,
zasadnicze linie jego poszukiwan, ich zakres oraz zastosowang metode
naukowa. W rozdziale drugim, po przedstawieniu najwazniejszych da-
nych biograficznych Dupuis, zostaly ukazane czynniki majace wptyw
na rozwoj jego mysli teologicznej. Dalej wyszczegolniono elementy
sktadowe jego koncepcji, a mianowicie: chrystologie trynitarna, histo-
ri¢ zbawienia i objawienia, Boze objawienie w $wigtych tekstach reli-
gii pozachrzescijanskich, powszechnos¢ i jedynos¢ Jezusa Chrystusa
Zbawiciela, zbawcze znaczenie innych religii, Kosciét w odniesieniu do
krolestwa Bozego oraz koncepcje dialogu i pluralizmu religijnego jako
zamierzonego przez Boga (in principle). Nie zabraklo tutaj takze kon-
trowersyjnej sprawy zwiazanej z powaznymi zarzutami wysunietymi
przez Kongregacje Nauki Wiary pod adresem niektorych opinii teolo-
gicznych prezentowanych przez Dupuis w jego wydanej w 1997 roku
ksigzce Towards a Christian theology of religious pluralism. W rozdzia-
le trzecim zaprezentowano historyczno-teologiczne zrddla, z ktérych
wziela poczatek teologia pluralizmu inkluzywnego Dupuis. Przedsta-
wiono m.in. historyczne spojrzenie na ekskluzywizm, inkluzywizm
i pluralizm w chrzescijanskiej teologii religii. Wspoltczesny pluralizm
reprezentuja: J. Hick, R. Panikkar, A. Pieris i M. Heim. Ta cz¢$¢ zawie-
ra takze krytyczne spojrzenie Dupuis na przywotane podejscia do re-
ligii pozachrzescijanskich.
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Druga czgs$¢ publikacji prezentuje zalozenia doktrynalne teologii
pluralizmu inkluzywnego Jacques'a Dupuis. I tak, w rozdziale czwar-
tym znajdziemy jego poglady na wspolna histori¢ objawienia i zbawie-
nia. Stanowi to podstawe do wspodtczesnego doswiadczenia pluralizmu
religijnego (wielosci i roznorodnosci religii) bedacego czescia planu
zgodnego z Boza wola. Pluralizm religijny jako rzeczywisto$¢ zamie-
rzona przez Boga analizowany jest w roznych okresach historii zba-
wienia. Podobnie wszystkie przymierza zawarte przez Boga z ludzmi
w roznych okresach stanowia unikatowe przymierze Boga z ludzkoscia.
Rezultatem tego jest okreslone uzupetnianie si¢ réznych drog Bozego
objawienia. Rozdzial piaty omawia gléwne zalozenia teologii plurali-
zmu inkluzywnego. Na pierwszym miejscu autor analizuje trynitar-
ne spojrzenie na historig religii. Argumentuje, ze jedynie chrystologia
trynitarna ma rzeczywisty potencjal, by zbudowac prawdziwie otwar-
ta teologie religii. Przeprowadzona analiza wyjasnia dziatanie Trojcy
Swietej w dziele zbawienia ludzkosci, skupiajac sie na rozréznieniu -
nie na rozdzieleniu jednak - trwajacego dziatania zbawczego odwiecz-
nego Stowa Bozego, zbawczego dzialania Wcielonego Stowa w Jezusie
Chrystusie i zbawczej obecnosci w tych wydarzeniach Ducha Swiete-
go. Wszystkie wymienione Boze dzialania sg polaczone i majg swoje
odniesienie do wydarzenia Chrystusa. W rozdziale széstym autor sta-
ra sie zastosowac chrystologie trynitarna, przyjeta przez Dupuis jako
aksjomat, by ukaza¢ rozne tradycje religijne jako ,,drogi” prowadzace
do zbawienia. Dupuis okresla Jezusa jako ,,jedynego posrednika”i, po-
wszechnego zbawiciela”, ale rOwniez przyznaje innym religiom ,,uczest-
niczace” posrednictwo na podstawie Bozego objawiania si¢ w innych
religiach. Rozdzial dziesiaty zajmuje si¢ relacja migedzy Ko$ciolem a re-
ligiami w krélestwie Bozym. Ko$ciol, w ekonomii zbawienia, przyjmuje
role sakramentu krolestwa Bozego, a inni wyznawcy powinni by¢ do-
strzegani jako wspoluczestnicy i wspotpracownicy tego Krolestwa.

Trzecia cze$¢ ksiazki podejmuje probe uwypuklenia i mozliwych
zastosowan pluralizmu inkluzywnego przedstawianego przez Dupuis,
biorac pod uwage obecnos¢ wielu religii w Republice Potudniowe;j
Afryki. Rozdzial siodmy opisuje przesztos¢ i terazniejszos¢ dialogu
miedzyreligijnego w tym kraju i poszukuje mozliwych plaszczyzn za-
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stosowania teorii pluralizmu inkluzywnego Dupuis. Najbardziej efek-
townym terenem spotkania si¢ réznych religii jest tzw. dialog czynu
(praktyczny — praxis), czyli wzajemne kontakty w celu stawienia czo-
ta codziennym wyzwaniom, a nie teoretyczne dyskusje. W rozdziale
6smym zostalo przedstawione zastosowanie teologii Dupuis w potu-
dniowoafrykanskim kontekscie réznorodnosci religii na przykltadzie
relacji miedzy chrzescijanstwem a islamem. Ten dialog miedzy dwo-
ma gléwnymi religiami w RPA uwidocznit si¢ szczegélnie na etapie
przemian politycznych i odbudowy narodu wyzwolonego z apart-
heidu. Rozdzial dziewiaty zajmuje si¢ propozycja Dupuis i jego wkla-
dem we wspolczesna chrzedcijanska teologie religii. Argumentuje on,
ze model inkluzywnego pluralizmu ustawia ,,kwestie graniczne” w tra-
dycyjnej katolickiej teologii religii w perspektywie pewnej ewolucji. To
sugeruje, ze teologia Dupuis stanowi probe wskazania nowych drog we
wspolczesnej teologii inkluzywnej. Prowadzi to do pojscia ponad Jezu-
sologia, Chrystomonizmem i eklezjocentryzmem. To na nowo inter-
pretuje problem religijnego pluralizmu w oficjalnej teologii katolickiej
i przekonuje, ze jego teologia jest spdjna teoria, ktora zastapi dotych-
czasowq ide¢ absolutnego wymiaru chrzescijanstwa.

Ostatni rozdzial ocenia znaczenie gtéwnych propozycji i rozwiazan
Dupuis dla chrzescijanskiej teologii pluralizmu religijnego, przedstawia
koncowe obserwacje i wnioski dotyczace przedstawionego przez niego
modelu dialogu miedzyreligijnego oraz przysztej teologii religii.

Jak autor publikacji sam wyznaje, jego praca badawcza ma pewne
ograniczenia. Miedzy innymi nie ma zamiaru prezentowac pelnej dok-
tryny kazdej omawianej tradycji religijnej, z uwzglednieniem ich po-
chodzenia, rozwoju historycznego oraz aktualnej sytuacji. Sa to zbyt
obszerne i ztozone zagadnienia i wymagaja odrebnego studium. Bio-
rac pod uwage dialog miedzyreligijny, podjete poszukiwania naukowe
koncentruja si¢ na relacjach migdzy chrzescijanstwem a innymi reli-
giami w ogdlnosci bez uwzgledniania specyficznych réznic miedzy is-
lamem, buddyzmem, hinduizmem i judaizmem. Te ograniczenia wy-
nikaja czesciowo z wyboru, a cz¢sciowo z koniecznosci, gdyz domagaja
si¢ specyficznej wiedzy z dziedziny teologii porownawczej. Jest rzecza
powszechnie wiadoma, ze kazda z religii rozni si¢ swoja struktura, wie-
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rzeniami i praktyka. Z chrzescijanskiej perspektywy jest zrozumiate, ze
w dialogu miedzyreligijnym wyjatkowe miejsce nalezy si¢ judaizmowi.
Dzieje si¢ tak ze wzgledu na jego szczegoélne odniesienie do ekonomii
zbawczej Boga Izraela realizowanej w Jezusie Chrystusie.

Autor publikacji wskazuje na zastosowang w pracy metode badaw-
cza. Opiera si¢ ona na analizie teologii religii Dupuis, z ktorej wylania
sie model pluralizmu inkluzywnego. Zawiera on w sobie takie uwarun-
kowania jak: wspotczesny kontekst religijnego pluralizmu, teologiczne
podstawy specyficznej roli i znaczenia innych tradycji religijnych w hi-
storii zbawienia oraz historia zbawienia i objawienia. Autor uwzglednia
takze proponowang przez Dupuis chrystologie trynitarng oraz inne re-
ligie jako drogi wiodace do zbawienia. Model wypracowany przez Du-
puis stanowi zasadniczy fundament teologii inkluzywnej. Opierajac si¢
na tych ogoélnych zalozeniach dotyczacych relacji miedzy chrzescijan-
stwem a innymi religiami, autor ogniskuje swoje badania na specyficznej
pod wzgledem réznorodnosci religii sytuacji w Republice Potudniowej
Afryki. Oprocz metody analitycznej w ksigzce zastosowano takze me-
tode pracy w terenie, opierajaca si¢ na wywiadach z przedstawicielami
chrzescijanstwa (katolikami) i wyznawcami innych religii (muzutmana-
mi). Ten rodzaj metody pozwolil autorowi zbada¢ dokladniej i od stro-
ny praktycznej znaczenie teologicznego wkladu Dupuis do religijnego
pluralizmu w RPA. Calos¢ zastosowanej przez autora metody poszuki-
wawczej wskazuje na teologie religii skonstruowang przez Dupuis na
wzor obiektywu, przez ktory mozna dostrzec réznorodne zagadnienia
i problemy zwiazane z relacjami chrzescijanstwo - inne religie.

Prezentowana publikacja ks. Grzelaka stanowi bardzo przejrzysta
i logicznie ulozona kompozycje, w ktorej precyzyjnie i bez zbednego
rozpisywania si¢ przedstawiono gléwne watki pluralizmu inkluzyw-
nego Jacques'a Dupuis i jego wktad do chrzescijanskiej teologii religii,
ze szczegOlnym uwzglednieniem kontekstu dialogu miedzyreligijnego
w Republice Poludniowej Afryki. Dodatkowa ,,atrakcjq” tej pracy jest
fakt, ze zostala ona napisana przez polskiego teologa, ktéry zdobyta
wiedze¢ oraz doswiadczenie pastoralne mogt skonfrontowac z realiami
jakze odmiennej historii, kultury i tradycji potudniowoafrykanskiej. Co
ciekawe, w swojej pracy zajal si¢ wybitnym teologiem belgijskim, jezu-
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ita, ktory jest zakorzeniony w tradycji kontynentu europejskiego, nato-
miast spory kawalek swojego zycia, bo ponad 40 lat, spedzit w Indiach.
To przyklad, jakimi drogami chadza dzisiaj teologia i jakie osoby i te-
maty wciaga w swoja orbite. Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze zaprezentowa-
na publikacja ukaze si¢ w polskim przekladzie, tak by jak najwigksze
grono czytelnikow, takze w Polsce, mogto skorzysta¢ z owocu wnikli-
wych poszukiwan jej autora.

ks. Robert Ptak SCJ

ks. LEszex PoLeszak SCJ, Serce Zbawiciela. Kult Najswietszego Serca
Jezusowego w Zgromadzeniu Ksiezy Najswietszego Serca Jezusowego
(1878-2009), Krakoéw 2010, ss. 413.

W Wydawnictwie Ksiezy Sercanow DEHON ukazala sie kolejna
ksigzka ks. Leszka Poleszaka SCJ poswiecona Bozemu Sercu, pt. Serce
Zbawiciela. Kult Najswietszego Serca Jezusowego w Zgromadzeniu Ksie-
Zy Najswietszego Serca Jezusowego (1878-2009). Poprzednio w ramach
tej tematyki ukazaly sie jego pozycje: Serce Zbawiciela. Wokoét litanii do
Najswietszego Serca Pana Jezusa; Serce Jezusa w dokumentach Kosciotas
Serce Jezusa niezglebione Zrédto mitosci Boga oraz Intronizacja Najswiet-
szego Serca Jezusowego.

Najnowsza publikacja ks. Poleszaka, procz rozdziatu poswigcone-
go teologii kultu Najswietszego Serca Jezusowego, zasadniczo jest po-
swigcona obecnosci tego kultu w zyciu i dokumentach Zgromadzenia
Ksiezy Sercandw. Ta obszerna pozycja (ponad 400 stron!) omawia ko-
lejno zarys historii kultu Serca Jezusowego w Zgromadzeniu, teologie
tego kultu, nast¢pnie oblacje¢ jako nasladowanie ofiary Chrystusa, wy-
nagrodzenie jako istotny element tego kultu, a w koncu jego wymiar
apostolski.

Autor, jako wytrawny teolog i bardzo rzetelny badacz, dokonat
wnikliwej analizy bogatych zrédel, zaréwno spuscizny o. Leona De-
hona, zalozyciela Zgromadzenia Ksigzy Sercanow, jak i bogatej doku-
mentacji jego Zgromadzenia od zalozenia do czaséw wspolczesnych
oraz dokumentéw magisterium Kosciola i publikacji teologicznych
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poswigconych teologii i duchowosci Bozego Serca. Ten bogaty mate-
rial zrodtowy, a przede wszystkim jego rzetelne i dogtebne opracowa-
nie wplynely na bardzo wysoka oceng wartosci tej publikacji. Jak pi-
sze ks. prof. dr hab. Stanistaw Urbanski: ,,Rozprawa ks. Poleszaka jest
praca pionierska na arenie nie tylko polskiej, ale i europejskiej teologii
duchowosci. Jest praca oryginalna, poniewaz wyraznie ukazuje, ze kult
Najswietszego Serca Jezusowego moze si¢ rozwija¢ w petni na kanwie
rozwoju zycia duchowego chrzescijanina, ktére powadzi do doswiad-
czenia milosci Boga (...)”. Ksiadz Urbanski wyraza tez opinie, ze pra-
ca ta, jako integralna synteza doktryny kultu Serca Jezusowego, moze
by¢ bardzo dobrym podrecznikiem dla wszystkich zainteresowanych
teologia tego kultu.

Jakie sg zasadnicze tezy tej cennej publikacji?

Przede wszystkim autor stwierdza, ze kult Serca Jezusowego jest
mocno zakorzeniony w calej tradycji Zgromadzenia. Zycie wynagro-
dzenia i ofiarnej milosci wyrazone w dazeniu do zjednoczenia z ofiarg
Chrystusa i Jego postawa Ecce venio stato si¢ rysem charakterystycz-
nym duchowosci Zgromadzenia.

Teze t¢ uzasadnia, pokazujac najpierw zrodta inspiracji do zycia
kultem Serca Jezusowego u zalozyciela Zgromadzenia Ksiezy Serca-
now, o. Leona Dehona. Jak wynika z przeprowadzonych badan, o. De-
hon odkryl mito$¢ Boga zwlaszcza w Pismie Swietym, a w szczegdl-
nosci w pismach $w. Jana. Tam objawione jest najpelniej Serce Jezusa
jako najwazniejszy symbol milosci oblacyjnej, wcigz gotowej do daru
z siebie. To Serce otwarte na krzyzu jest rownoczesnie ujawnieniem
tego, jakie ma by¢ serce czlowieka, a w ten sposob objawia rowniez
droge do swigtosci. Dla o. Dehona cata Tradycja, najpierw u ojcoéw
Kosciota, a potem w nauczaniu Magisterium potwierdza, ze kult Ser-
ca Bozego jest wcigz obecny w Kosciele i nie jest to sprawa przejscio-
wej mody. Duchowos$¢ wynagradzajaca Zgromadzenia wypracowa-
na przez Zalozyciela w duzej mierze jest odzwierciedleniem pradow
duchowych XIX-wiecznej Francji oraz wplywow objawien z Paray-
-le-Monial. Stad Zatozyciel w kulcie Naj$wietszego Serca akcentu-
je takie elementy, jak ofiarowanie z milosci, oblacja, wynagrodzenie
i apostolstwo.
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W centrum uwagi pozostaje dla niego idea wynagrodzenia. Otéz
zrodtem i sednem wynagrodzenia jest dla 0. Dehona mitos¢ Boza, pro-
mieniujaca z Serca Chrystusa, ktora oczekuje na przyjecie i odwzajem-
nienie. W tym kontekscie kult Serca Bozego ma tu podwdjny wymiar:
duchowy - ukazywane jest Serce Jezusa w postawie oblacji, oraz spo-
teczny - przyjecie milosci Boga objawionej w Jego Sercu uzdrawia zycie
spoleczne. Z doswiadczenia Jezusowej mitosci rodzi si¢ wynagrodzenie
jako odpowiedz na wzgardzona mitos¢, wdzieczno$¢ za nia, dar z sie-
bie, pelnienie woli Bozej, rowniez walka z grzechem. Z tego doswiad-
czenia wiary plynacej z kultu Bozego Serca zrodzita si¢ u Zatozyciela
idea powotania do zycia instytutu wynagradzajacego. W nim miata si¢
realizowac jego apostolska gorliwos¢ i eucharystyczna duchowos¢.

Wiele miejsca autor poswigca ksztaltowaniu sie kultu Serca Boze-
go w historii Zgromadzenia. Po wnikliwych analizach wyréznia dwa
zasadnicze etapy rozwoju tego kultu. Do pierwszego nalezy zaliczy¢
zycie zalozyciela o. Dehona i dzieje Zgromadzenia do II Soboru Wa-
tykanskiego. W tym okresie kult Serca Jezusowego nosi wyrazne zna-
miona nadane przez zalozyciela oraz przez jego nastepcow. Drugi etap
rozpoczyna si¢ wraz z II Soborem Watykanskim, obejmuje lata poso-
borowe i trwa do dzi$ (publikacja obejmuje okres do 2009 roku). Sa to
czasy przetomu. Najpierw nastepuje kryzys tozsamosci, w tym samej
istoty kultu Bozego Serca. Z czasem zostaje on przezwycigzony i odtad
bardziej akcentowany jest wymiar apostolski duchowosci sercanskiej,
jej wymiar spofeczny, zwlaszcza podczas misji i rekolekeji, oraz sama
dziatalnos¢ spoteczna. W teologii zwraca si¢ wieksza uwage na biblijne
zrodta kultu. Wierno$¢ charyzmatowi Zalozyciela, ktérego istota po-
zostaje niezmiennie kult Najswigtszego Serca Jezusowego jako odpo-
wiedz na mitos¢ Boga, jest stalym wyzwaniem dla uczniow o. Deho-
na. Kult ten wciaz jest wyznacznikiem zZywotnosci Zgromadzenia. Tak
stanowia aktualne dokumenty Zgromadzenia, ktére zostaly dostoso-
wane do wymogow II Soboru Watykanskiego. Ostatecznie okazuje sie,
ze duchowa tozsamos$¢ tego Zgromadzenia pozostala ta sama. Jest to
bardzo cenna konkluzja dla samych sercanow.

Mocnym atutem publikacji jest precyzyjne wyjasnienie teolo-
gii kultu Serca Jezusowego. Jest to istotne w tym sensie, ze nie zawsze
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kult ten byl wlasciwie rozumiany, a stad rodzily sie¢ rézne watpliwosci
i obawy. Kult zmierza do poznania Osoby Jezusa, odkrycia Jego mito-
$ci, ktora najbardziej staje si¢ widoczna w znaku Jego Serca przebitego
na krzyzu. Podstawa boskiego kultu, jaki Kosciét oddaje Sercu Zbawi-
ciela, jest zjednoczenie natury Bozej i ludzkiej w Chrystusie. Przedmio-
tem i centrum tego kultu jest najpierw sama Osoba Stowa Wcielonego,
a symbolem Jej mitosci jest Serce. Jako najszlachetniejsza czes¢ Jezu-
sowego Ciala Serce zlaczone zostalo istotowo z Osobg Stowa Bozego.
A zatem Sercu Jezusa nalezy si¢ kult uwielbienia, jakim Kosciét czci
sama Osobe Chrystusa. W kulcie Serca Jezusowego podkreslamy wiec
jego wymiar chrystocentryczny, a nie jedynie fizyczne serce.

Autor omawia réowniez charakterystyczne dla Zgromadzenia ele-
menty kultu Serca Jezusowego: oblacje, wynagrodzenie oraz przepo-
wiadanie krolestwa Bozego. Pierwszy z nich, oblacja, jest rozumiany
jako usposobienie ofiarne (gotowos¢, dyspozycyjno$¢) i pragnienie
ztozenia ofiary wraz z Chrystusem. Usposobienie to prowadzi do sa-
mego aktu ofiary, czyli immolacji. Obydwie te dyspozycje, czyli obla-
cje i immolacje faczy w jedno mitos¢. Na zycie duchem oblacji sktada-
ja sie Slub zertwy oraz bezinteresowna milos¢; duch oblacji jest obecny
we wspolczesnych dokumentach Zgromadzenia, w ktorych wystepuje
pod nazwa ,,profesja czystej mitosci”. Realizacja ducha oblacji zawie-
ra si¢ w dyspozycyjnosci i zdaniu si¢ na Boga. Pojecie to, jak konklu-
duje autor, wymaga jednak odkrycia na nowo, poniewaz odeszto nie-
co w zapomnienie, a stanowi jedno z kluczowych zagadnien dla zycia
i duchowosci wspotczesnych sercanow i osob, ktorym nieobcy jest
kult Bozego Serca. Z kolei wynagrodzenie to gtéwny element kul-
tu Serca Bozego. Jego zrodtem jest doswiadczenie mitosci Boga, na
ktore czltowiek pragnie odpowiedzie¢ poprzez wlaczenie si¢ w wyna-
gradzajacg ofiare Chrystusa. Wspolczesnie jest ono rozumiane jako
przyjecie Ducha Swietego i otwarto$¢ na Jego natchnienia. I wreszcie
apostolstwo, czyli gloszenie kréolestwa Bozego poprzez rézne for-
my dzialalnosci duszpasterskiej i spotecznej, aby pomoc ludziom od-
krywa¢ milos¢ Boga poprzez ukazanie Serca Zbawiciela jako jej zro-
dfa. To przypomnienie i wyjasnienie w §wietle aktualnej teologii Zgro-
madzenia zasadniczych elementéw duchowosci sercanskiej jest cen-
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nym przyczynkiem do lepszego odczytania wlasnego charyzmatu
zarowno przez wspolczesnych sercanow, jak i catej duchowej rodziny
sercanskie;j.

Interesujace jest to, w jaki sposob autor uzasadnia aktualnos¢ pod-
jetej tematyki, czyli kultu Serca Jezusowego. Stwierdza przede wszyst-
kim, Ze jest on odpowiedzia na pragnienia i oczekiwania ludzkich serc;
jest tez wazna droga ukazywania sensu ludzkiego Zycia, ktére spelnia
sie¢ w milosci. Kult Serca Bozego stanowi punkt wyjscia dla przemiany
ludzkiego serca na wzor Serca Bozego, pomaga przyja¢ wlasciwa hie-
rarchie¢ wartosci w zyciu przez podkreslenie wagi modlitwy, prymatu
milosci i celu zycia, jakim jest zjednoczenie z Bogiem.

W swojej konkluzji autor akcentuje koniecznos¢ rozwoju zycia du-
chowego. To ono prowadzi do doswiadczenia milosci Boga oraz wa-
runkuje rozwdj kultu Serca Jezusowego. To z modlitwy kontemplacyj-
nej ostatecznie rodzi si¢ wartosciowe dzialanie. Rozwoj teologii kultu
uwarunkowany jest ciaglym odkrywaniem zrédet biblijnych oraz po-
glebianiem duchowosci oblacji, pomocnej na drodze do $wietosci za-
konnikéw oraz dla owocnego apostolstwa.

Warto jeszcze zwroci¢ uwage na bogata bibliografi¢ dotyczaca kultu
Serca Jezusowego, ktora jest cennym atutem tej publikacji. Jest ona po-
dzielona na piec czesci. W sposob nieformalny mozna by ja jednak po-
dzieli¢ na zrédla spoza Zgromadzenia, ktore zgromadzone sg w trzech
czg$ciach: I. Dokumenty Kosciota i nauczanie papiezy, IV. Opracowa-
nia dotyczace kultu Najswietszego Serca Jezusowego oraz V. Litera-
tura pomocnicza. Zebrana tu literatura moze stanowic¢ bogate zrodto
dla wszystkich, ktorzy poszukuja uniwersalnych zrodet poswieconych
kultowi Serca Jezusowego. Natomiast pozostate czesci: II. Dokumenty
Zgromadzenia (bibliografia Zalozyciela, oficjalne dokumenty kurii ge-
neralnej, kapitul, przelozonych generalnych) i III. Opracowania czton-
kow Zgromadzenia, naleza do spuscizny Zgromadzenia Ksigzy Serca-
now i beda pomocne przede wszystkim dla samych sercanow. Niemniej
réwniez zrédla tam nagromadzone moga by¢ przydatne dla bardziej
whnikliwych badaczy spoza Zgromadzenia.
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Czy publikacja ma jakie$ stabsze strony? Trudno takie znalez¢.
Od strony tresciowej ksigzka stanowi niewatpliwie cenny wktad
w teologiczna refleksje nad kultem Bozego Serca, co zresztg zostalo
mocno zaakcentowane przez recenzentow. Jest rowniez fachowo i sta-
rannie przygotowana od strony wydawniczej (twarda oprawa, trafna
ilustracja na okladce, dobra redakcja i tamanie tekstu). Mozna jedy-
nie mie¢ pewne watpliwosci, pytania dotyczace samego uktadu ksigz-
ki, wzajemnej relacji poszczegdlnych zagadnien w stosunku do siebie.
Z tresci ksiazki wynika, Ze po czesci historycznej autor omawia naj-
pierw ogolnie teologie kultu Serca Jezusowego, a nastgpnie przecho-
dzi do omoéwienia istotnych form tego kultu, jakie obecne sa w ducho-
wosci sercanskiej (oblacji, wynagrodzenia i apostolstwa). Z pewnoscia
taki tok prezentacji tej problematyki jest uzasadniony, jednakze nie
wynika on w sposdb klarowny z planu rozprawy. Wydaje sie, ze nieco
obszerniejsze wyjasnienie konstrukeji tresciowej publikacji rozwialo-
by te watpliwosci.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze ksigzka stanowi cenny przyczy-
nek do zglebiania teologii kultu Serca Jezusowego i chociaz zasadni-
czo omawia teologie kultu w Zgromadzeniu Ksiezy Sercanow, to jednak
przez to, ze daleko wykracza poza ramy tej teologii, moze by¢ lektura
pomocna dla wszystkich oséb zakonnych i §wieckich, ktore pragna po-
glebi¢ zaréwno swojg wiedze, jak i wiez z Bozym Sercem.

ks. Dariusz Salamon SCJ

Sprawozdanie z sympozjum naukowego Co Bog zlgczyt...
Nierozerwalnos¢ matzenistwa — miedzy teoriq a praktykq zZycia
Stadniki, 9 listopada 2010 roku

We wtorek, 9 listopada 2010 roku, w auli Wyzszego Seminarium
Misyjnego Ksiezy Sercanow w Stadnikach odbylo si¢ sympozjum na-
ukowe zatytutowane Co Bdg zlgczyl... Nierozerwalnos¢ matzenstwa
- miedzy teorig a praktykq Zycia. W imieniu organizatoréw sympo-
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zjum stowo powitania skierowat do uczestnikow rektor seminarium
ks. dr Robert Ptak SCJ. We wprowadzeniu nawigzat do stow Jana
Pawtla II z adhortacji Familiaris consortio: ,Podstawowym obowiazkiem
Kosciofa jest potwierdzanie z moca (...) nauki o nierozerwalnosci mat-
zenstwa. Tym, ktorzy (...) uwazaja za trudne lub niemozliwe wigzanie
sie z jedna osoba na cale zycie, i tym, ktorzy maja poglady wypaczone
przez kulture odrzucajaca nierozerwalnos¢ matzenstwa i wrecz osmie-
szajaca zobowigzanie matzonkow do wiernosci, nalezy na nowo przy-
pomnie¢ radosne oredzie o bezwzglednie wiazacej mocy owej mito-
sci malzenskiej, ktora w Jezusie Chrystusie znajduje swoj fundament
i swoja sile” (nr 20).

Sesji przedpoludniowej przewodniczyt wikariusz prowincjalny
ks. dr Dariusz Salamon SCJ z Warszawy, wykladowca teologii funda-
mentalnej i religiologii w WSM Ksiezy Sercandw, czlonek Stowarzy-
szenia Teologéw Fundamentalnych.

Pierwszy z prelegentow, ks. dr hab. Artur Malina (adiunkt w Zakta-
dzie Teologii Biblijnej Starego i Nowego Testamentu WT Uniwersyte-
tu Slaskiego w Katowicach; wspélzatozyciel Gruppo Internazionale di
Studio Esegetico sui Vangeli; cztonek Komitetu Nauk Teologicznych
PAN i zarzadow Stowarzyszenia Biblistow Polskich oraz Dzieta Biblij-
nego w Polsce), zaprezentowal temat Biblia o nierozerwalnosci mat-
Zenstwa. Przedstawil on biblijny obraz zwiazku mezczyzny i kobiety,
majacy swoje zakorzenienie w Bozym planie stworzenia. Gléwne za-
gadnienie, dotyczace nierozerwalnosci malzenstwa, zobrazowal wie-
loma przykladami ze Starego i Nowego Testamentu, ukazujac jedno-
cze$nie rozwdj i dojrzewanie chrzescijanskiej wizji zwiazku miedzy
kobieta a mezczyzna.

Nastepnie glos zabratl ks. prof. dr hab. Bogdan Ferdek (kierownik
II Katedry Teologii Dogmatycznej Papieskiego Wydzialu Teologiczne-
go we Wroctawiu; cztonek Towarzystwa Teologéw Dogmatykow i Pol-
skiego Towarzystwa Mariologicznego oraz zarzadu Sekgcji Polskiej Mig-
dzynarodowego Towarzystwa Bonhoefferowskiego), ktory w referacie
Nauczanie Kosciota katolickiego o nierozerwalnosci matzernistwa w aspek-
cie dogmatyczno-historycznym przedstawil zagadnienie nierozerwal-
nosci malzenstwa z punktu widzenia orzeczen Magisterium Kosciota.
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Opierajac si¢ na wypowiedziach papieza Innocentego III z 1208 roku
(Wyznanie wiary dla waldenséw), dokumentach Soboru Trydenckie-
go z 1563 roku (Nauka, kanony oraz inne sprawy dotyczqce sakramen-
tu matzenstwa), encyklice Leona XIII z 1880 roku (Arcanum divinae
sapientiae) i adhortacji Jana Pawla II Familiaris consortio z 1981 roku,
ukazal swoistg ,dogmatyke malzenstwa’, podkreslajac jego sakramen-
talnos$¢ i nierozerwalnos¢. Jako komentarz postuzyt tekst dokumentu
Miedzynarodowej Komisji Teologicznej Doktryna katolicka o sakra-
mencie matZenistwa z 1977 roku.

Kolejny prelegent, ks. dr hab. Tadeusz Katuzny SCJ (kierownik Ka-
tedry Ekumenizmu Wydziatu Teologicznego UPJPII w Krakowie; wy-
ktadowca teologii dogmatycznej i ekumenizmu w WSM Ksiezy Serca-
now; w latach 1998-2005 wyktadowca teologii w katolickim Wyzszym
Seminarium Duchownym w Sankt Petersburgu; cztonek redakcji pe-
riodyku ,,Polonia Sacra”), zajal si¢ zagadnieniem nierozerwalno$ci mat-
zenstwa w optyce prawostawnej i luteranskiej. W sposob syntetyczny
przedstawil najpierw glowne tezy prawostawnej nauki dotyczacej nie-
rozerwalno$ci malzenstwa oraz ekumeniczne i duszpasterskie impli-
kacje roznicy stanowisk katolikow i prawostawnych w tej kwestii. Pra-
wostawie postrzega nierozerwalnos¢ matzenstwa jako ideal moralny,
ktorego Kosciol powinien broni¢. Dopuszcza jednak rozwdd i ponow-
ne malzenstwa rozwiedzionych wtedy, gdy nierozerwalnos¢ okazuje si¢
dla nich nieosiagalna — gdy nie dorosli do tajemnicy powierzonej im
przez Kosciol. W dialogu katolicko-prawostawnym kwestia nieroze-
rwalnosci malzenstwa koncentruje si¢ na aspektach duszpasterskich,
zwlaszcza na ustalaniu stanu wolnego osob, ktore zawarly zwiazek mal-
zenski w Kosciele prawostawnym.

Nierozerwalno$¢ malzenstwa w optyce luteranskiej wiaze si¢ na-
tomiast z koncepcja malzenstwa przyjeta przez Lutra, w ktorej nie jest
ono postrzegane jako sakrament, lecz jedynie jako ,rzecz swiecka’,
tzn. naturalna. Matzenstwo zostaje podporzadkowane prawu cywilne-
mu i nie ma zwiazku z prawodawstwem koscielnym. Ko$ciét ewange-
licko-luteranski dopuszcza rozwody i mozliwos¢ ponownego zawar-
cia zwigzku w sytuacji nieodwracalnego rozpadu malzenstwa. W tym
przypadku mowa jest przede wszystkim o cudzoldstwie, ktdore niszczy
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malzenstwo. W dialogu katolicko-luteranskim wskazuje si¢ na koniecz-
nos$¢ wspotpracy duszpasterskiej w odniesieniu do matzenstw miesza-
nych i jednowyznaniowych.

Ostatni z prelegentow sesji przedpotudniowej, ks. prof. dr hab. Ja-
nusz Grezlikowski (kierownik Katedry Historii Koscielnego Prawa Pol-
skiego WPK UKSW w Warszawie; profesor WSD we Wloctawku i wy-
ktadowca na WT UMK w Toruniu), zaprezentowal temat Stwierdzenie
niewaznosci matzeristwa w Kosciele rzymskokatolickim. Przedstawit to
zagadnienie zarowno od strony teorii, jak i wieloletniej praktyki
oficjala Sadu Biskupiego we Wloctawku. Wiadza Kosciota nad mat-
zenstwem chrzescijanskim opiera si¢ na wyniesieniu przez Chrystu-
sa przymierza matzenskiego do godnosci sakramentu. Prawodaw-
ca koscielny okresla zatem, czym jest malzenstwo, wskazuje na jego
cele i przymioty, precyzuje warunki waznego jego zawarcia oraz roz-
poznaje i orzeka we wszystkich kwestiach watpliwych dotyczacych
zawarcia malzenstwa. W Kosciele nie ma uniewaznienia malzen-
stwa czy rozwodow, ale istnieje mozliwos¢ orzeczenia niewaznosci
malzenstwa, jezeli po przeprowadzeniu procesu koscielnego udowod-
ni sie, ze faktycznie zostalo ono zawarte niewaznie. Kanoniczny pro-
ces 0 niewaznos$¢ malzenstwa to wyraz troski Kosciota o tych swoich
wiernych, ktérym matzenstwo sie rozpadlo i pragna wyjasnic i uregu-
lowac swoja sytuacje prawng w Kosciele. Dzisiaj bardzo czesto sady ko-
scielne sa niewlasciwie rozumiane. Z jednej strony uwaza sig, ze udzie-
laja ,,rozwodow” koscielnych i w ten sposob naruszajg nauke Chrystusa
i Kosciota o nierozerwalnosci matzenstwa, z drugiej natomiast, ze sa
zbyt rygorystyczne i niewyrozumiale wobec 0sob, ktorych matzenstwa
rozpadly sie nie z ich winy.

Sesja popotudniowa rozpoczeta sie o godzinie 14.30, a przewod-
niczyl jej ks. dr Krzysztof Paluch SCJ, wykladowca teologii moralnej
i prefekt studiow w WSM Ksiezy Sercandw. Ta czes¢ sympozjum mia-
ta charakter bardziej praktyczny, zaréwno jesli chodzi o przygotowa-
nie do malzenstwa na réznych etapach (szkota srednia, przygotowanie
bezposrednie), jak i sytuacje kryzysu malzenskiego oraz duszpaster-
stwo 0sOb pozostajacych w zwiazkach niesakramentalnych.
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Pierwsza prelegentka, dr hab. Urszula Dudziak (psycholog, teolog,
kierownik Katedry Psychofizjologii Malzenstwa i Rodziny w Instytucie
Nauk o Rodzinie KUL Jana Pawta II, wyktadowca w Instytucie Forma-
cji Pastoralno-Liturgicznej KUL, ministerialny rzeczoznawca podrecz-
nikéw wychowania do zycia w rodzinie, cztonek Krajowego Zespotu
Promocji Naturalnego Planowania Rodziny), przedstawita temat Przy-
gotowanie do matzeristwa a jego nierozerwalnos¢ — ocena postaw i wska-
zania pastoralne. Nauczanie Kos$ciola katolickiego w kwestii nieroze-
rwalnosci malzenstwa jest jednoznaczne, konsekwentne i niezmienne.
Wspolczesnie jednak spotykamy sie z coraz silniejszym i zmasowanym
oddzialywaniem swieckich srodkéw spolecznego przekazu, promuja-
cych hedonizm, permisywizm i skrajny liberalizm, ktére niekorzyst-
nie wplywaja na postawy spoteczne. Ankietowani nupturienci, wierni
wychodzacy z niedzielnej mszy swietej, katechizowani uczniowie i na-
uczyciele szkot ponadpodstawowych nierzadko opowiadaja si¢ za od-
rzuceniem zasady nierozerwalnosci i usankcjonowaniem rozwodow.
Sytuacja ta coraz bardziej powinna sklania¢ duszpasterzy do podje-
cia dzialan zapobiegawczych i naprawczych oraz wspierania wiernych
w walce z réznorodnymi zagrozeniami rodziny. Szczegdlna troska na-
lezy objac zwlaszcza mtodych ludzi przygotowujacych si¢ do zawar-
cia malzenstwa.

Kolejny temat Maftzenstwo w kryzysie, zaprezentowal prof. dr hab.
Krystian Wojaczek, kierownik Katedry Duszpasterstwa i Profilakty-
ki Dysfunkcji Rodziny na WT Uniwersytetu Opolskiego, zajmujacy
sie¢ problematyka wiezi malzenskiej, metodologia i metodyka pracy
z malzenstwami oraz wplywem roztaki malzonkéw z przyczyn eko-
nomicznych na wi¢z malzenska i postrzeganie ojca przez dzieci. Kry-
zys malzenstwa to sytuacja trwajacego procesu jego dysfunkcji, ktora
w konsekwencji prowadzi do rozkladu zwiazku kobiety i mezczyzny.
Mozna wyrdznic kilka grup przyczyn kryzysu w malzenstwie, np. in-
dywidualne, osobiste stany kryzysowe oraz zewnetrzne, kryzysogenne
relacje matzonkow. Waznym wyzwaniem staje si¢ dzisiaj zapobieganie
powstawania sytuacji kryzysowych w matzenstwie. W sytuacji glebo-
kiego kryzysu, zwlaszcza gdy zachwiana jest osobowos¢ matzonkdow,
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niezbedna staje si¢ pomoc terapeutyczna. Czesto potrzebne jest po-
glebienie wiedzy na temat natury malzenstwa, zrozumienie pewnych
mechanizméw funkcjonowania tej ,,wspolnoty dwojga” oraz tworze-
nie srodowisk wsparcia.

Ostatnim prelegentem byt ks. dr Jan Abrahamowicz z Krako-
wa (studiowal w Rzymie i na KUL; pracowal w Kurii Metropolital-
nej, w Wydziale Koordynacji Duszpasterstwa; w latach 1997-2010
byl proboszczem w kosciele Swietego Krzyza w Krakowie oraz dusz-
pasterzem artystow i malzenstw niesakramentalnych; obecnie jest
proboszczem parafii Bozego Mitosierdzia na Wzgoérzach Krzestawic-
kich w Krakowie). Przedstawil on zagadnienie Duszpasterska troska
o0 osoby pozostajqce w zwigzkach niesakramentalnych. Opierajac sie na
przestaniu adhortacji apostolskiej Jana Pawla II Familiaris consortio
(1981 rok), podzielit si¢ swoim do$wiadczeniem duszpasterskim doty-
czacym zwigzkow niesakramentalnych. Wspomniany dokument, oma-
wiajac problematyke malzenstwa i rodziny, ukazuje m.in. ich bolaczki
i nieprawidtowosci. Wymienia takie zjawiska jak: malzenstwo na pro-
be, rzeczywiste wolne zwiazki, kontrakt cywilny katolikow (bez slubu
koscielnego), katolikéw bedacych w separacji i rozwiedzionych, kto-
rzy nie zawarli nowego zwiazku, oraz rozwiedzionych, ktorzy zawar-
li nowy zwiazek. Wymienione osoby, zwlaszcza te z ostatniej grupy,
dzieki duszpasterskiej opiece moga znalez¢ odpowiedz na dreczace je
pytania o ich przesztos¢ i przyszios¢. Dzigki trosce Kosciota moga si¢
przekonag, ze Chrystus nigdy z nich nie zrezygnowal, ze powinny ko-
rzysta¢ z dostepnych i dla nich $rodkéw pomocnych na drodze wia-
ry, m.in. takich jak: kontakt ze stowem Bozym, msza swigta (cho¢ bez
Komunii eucharystycznej), modlitwa, troska o katolickie wychowanie
dzieci, dziatania na rzecz wspodlnoty Kosciota czy tez podejmowanie
czynow pokutnych, aby uprosi¢ u Boga potrzebne faski.

Zwienczeniem sympozjum byla dyskusja wokot tematow zaprezen-
towanych przez prelegentéw popotudniowe;j sesji. Byta ona zakrojona
na duza skale, gdyz w sympozjum wzigli udzial takze ksieza i klerycy
z seminariow diecezjalnych i zakonnych z Kalwarii Zebrzydowskiej,
Kielc, Krakowa, Przemysla, przedstawiciele Ksiezy Michalitow i Ksie-
zy Zmartwychwstancow, a takze wyktadowcy i wychowawcy semina-
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rium. Na sali obecni byli mlodzi ksi¢za sercanscy z kraju i zagranicy
(Biatorus, Motdawia, Ukraina), burmistrz Gminy i Miasta Dobczyce
- Marcin Pawlak, a takze mlodziez maturalna z pobliskich Dobczyc
wraz z opiekunem-katecheta.

Sympozjum zakonczylo si¢ wspolng modlitwa, w ktorej uczestni-
cy wyrazili swoja wdziecznos$¢ Panu Bogu i ludziom za zorganizowa-
nie tak cennego spotkania.

ks. Robert Ptak SCJ
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ZASADY PUBLIKOWANIA MATERIALOW
W CZASOPISMIE ,SYMPOZJUM”

Zasady ogolne

Redakeja przyjmuje materialy w formie artykutu, recenzji lub sprawozda-
nia, ktore nie byly wczesniej publikowane ani przekazane w tym samym cza-
sie do redakcji innych czasopism. Terminy nadsylania materiatéw: wydanie
wiosenne (do 31 marca), wydanie jesienne (do 31 pazdziernika).

Objetos¢ artykutu nie powinna przekraczaé 35 tys. znakoéw (Word 2007
zakltadka: recenzja — statystyka wyrazow: znaki ze spacjami).

Do artykutu nalezy dotaczy¢ streszczenie (z przettumaczonym tytutem)
w jednym z jezykow obcych (ok. 1200 znakdw) oraz krdtka note o autorze
(ok. 400 znakéw — tytut naukowy, imi¢ i nazwisko, osrodek naukowy, dzie-
dziny zainteresowan, e-mail); jesli artykut jest w jezyku obcym - streszcze-
nie w jezyku polskim.

Recenzje ksiazek (10-12 tys. znakow): polskojezyczne — wydane w ostat-
nich trzech latach przed publikacja biezacego numeru ,,Sympozjum”; inne
- wydane w ostatnich pieciu latach.

Sprawozdania z konferencji, sympozjow naukowych i zjazdéw - 10-12
tys. znakow.

Nadsytane artykuty podlegaja recenzji specjalisty z danej dziedziny i po
uzyskaniu aprobaty dopuszczane s do publikacji.

W przypadku przyjecia tekstu do druku Redakcja zastrzega sobie prawo
do wnoszenia poprawek w ramach pracy edytorskiej. Materialéw niezamo-
wionych Redakeja nie zwraca.

Przygotowanie tekstow do publikaciji:

Tekst gtowny: format Word 97-2007, czcionka Times New Roman 12, in-
terlinia 1,5, do lewej, bez dzielenia wyrazow, bez tabulatoréw, bez pogrubien,
mozna zachowac kursywe.

Przypisy: czcionka Times New Roman 10, do lewej, interlinia 1, autor
(inicjat imienia i nazwisko) kapitalikami, tytul kursywa, miejsce i rok wyda-
nia oraz strony standardowym.



Przyklady opisow bibliograficznych
Ksiazki:
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Artykuly z dziel zbiorowych i czasopism:

Z.J. Kijas, Traktat o Duchu Swie;tym i tasce, w: E. ADAMIAK, A. CZAJA,
J. MAJEWSKI (red.), Dogmatyka, t. 4, Warszawa 2007, s. ... .
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Dziefo cytowane wczesniej/ autor cytowany wczesniej:
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Cytowanie stron internetowych:
K. Orpakowskl, Ulepszona ludzkosé, http://www.przegladpowszechny.
pl/2011/01/01/ulepszona-ludzkosc/ (odczyt z dn. 15.01.2011 r.).

Uzywamy skrotow: TENZE (kapitaliki); tamze (antykwa); dz. cyt. (kursywa).

Materialy do publikacji w czasopismie ,,Sympozjum” oraz koresponden-
cje nalezy kierowac na adres:
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oraz droga elektroniczna:
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