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Prezentowana ksigzka ukazala si¢ nakladem Wydawnictwa WAM
z Krakowa, w serii ,, My$l teologiczna’, ktorej gldéwnym celem jest publi-
kacja ksigzek prezentujacych wyniki najnowszych badan z réznych dzie-
dzin chrzescijanskiej teologii. Autorem publikacji jest ks. prof. dr hab. Ro-
man Rozdzenski z Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawtla IT w Krakowie.

Jak dowiadujemy si¢ z zamieszczonej na oktadce informacji: ,,Celem
podejmowanych w ksigzce rozwazan jest proba oceny tradycyjnego rosz-
czenia ateistow. Od czasow oswiecenia glosza oni, ze ich argumenty za
nieistnieniem Boga sa bardziej racjonalne i przekonujace niz argumenty
ludzi religijnych przemawiajace za istnieniem Boga”. Czy zatem zasadne
jest to prawo ateistow do posiadania po swojej stronie prawdy w kwestii
istnienia badz nieistnienia Boga?

Autor analizuje to zagadnienie w sposob bardzo kompleksowy i wni-
kliwy, przyjmujac klucz zaréwno chronologiczno-historyczny, jak i pro-
blemowo-personalny. Swoje przemyslenia koncentruje wokoét pieciu
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gtownych tematéw: 1. Zarys dziejow ateizmu w kulturze Zachodu;
2. Argumenty ateistow majace podwazy¢ wiare w istnienie Boga; 3. Teo-
retyczne oraz praktyczne konsekwencje ateizmu; 4. Podstawowa alterna-
tywa: wiara pozytywna — wiara negatywna; 5. Pytanie o warunki mozli-
wosci nawrdcenia ateisty.

Wprowadzenia i podsumowania poszczegdlnych rozdzialéw-tema-
tow pozwalajg na bardzo przejrzyste i syntetyczne przedstawienie oma-
wianych w nich zagadnien i jednoczes$nie w sposob naturalny uzupetnia-
ja sie, tworzac calo$ciowy obraz tak bardzo interesujacego i szerokiego
spektrum spraw. Calo$¢ opatrzona jest przedmowa i zakoniczeniem oraz
bibliografia i indeksem oséb.

W pierwszym rozdziale autor stawia pytanie: jak doszlo do tego,
iz ,w spoleczenstwach Zachodu na przestrzeni XIX i XX wieku ateizm
uzyskal nie tylko prawo obywatelstwa, lecz réwniez wyrazny wplyw
na ksztaltowanie calodci ich zycia”? Przeciez do tego czasu w spoteczen-
stwach Europy istnienie chrzescijanskiego Boga wlasciwie nie bylo przez
nikogo podawane w watpliwo$¢. Wsrdd najwazniejszych kwestii i zjawisk,
ktore mialy na to wplyw, nalezy wymieni¢ m.in.: rézne elementy trady-
cji przedchrzedcijanskich, tzn. poganskich; zgorszenia wyptywajace ze
sposobu zycia chrzescijan i ich anty$§wiadectwa; op6ér wobec moralnych
wymagan plynacych z wiary; zmaterializowanie i zeswiecczenie zachod-
niej cywilizacji; przesadne akcentowanie autonomii i wolnosci cztowie-
ka; fascynacja osiggnieciami nauk empirycznych i postepem techno-
logicznym; zanik wrazliwo$ci na metafizyczny wymiar rzeczywistosci,
a takze metodyczne i dlugofalowe dzialania tajnych organizacji, ma-
jace na celu zniszczenie Kosciota katolickiego, a w konsekwencji wiary
chrzescijanskiej.

Ogromny wplyw na rozwdj tzw. o$§wieconego ateizmu mialy ta-
kie postacie jak: Ludwik Feuerbach, Karol Marks, Fryderyk Nietzsche,
Zygmunt Freud czy Jean-Paul Sartre. Pierwszy z nich podjal probe teo-
retycznego uzasadnienia ateizmu. Drugi staral si¢ uzasadni¢ go pod
katem naukowym ze szczegélnym uwzglednieniem przestrzeni spolecz-
nej i politycznej. Trzeci oglosit tzw. Smier¢ Boga w imi¢ wolnosci i nie-
zalezno$ci czlowieka. Czwarty jako zrddlo religijnosci wskazal ludzka
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psychike. Ostatni z wymienionych uwazal, ze religie stanowia jedynie
zastone i uzasadnienie dla absurdalnosci i przypadkowosci ludzkiego
istnienia.

W drugim rozdziale zostaly zaprezentowane argumenty ateistow
majace podwazy¢ wiare w istnienie Boga. W ogniu ich krytyki znalazty
sie tzw. dowody na istnienie Boga: ontologiczny, z przygodnosci $wia-
ta i celowosci dostrzeganej w $wiecie istot zywych. Jednocze$nie ateisci
podkreslali pozorny charakter wyjasnien prezentowanych przez religie,
istnienie w $wiecie ogromu zla, mierno$¢ ludzkiej istoty i iluzoryczne
pragnienie Boga.

Odpowiedzig ludzi religijnych na te zarzuty s coraz bardziej traf-
ne i aktualne argumenty, ktére w ich opinii przemawiajg za istnieniem
Boga i s dla nich przekonujace. Stanowig réwniez pomoc dla tzw. lu-
dzi poszukujacych, ktorzy szczerze daza do prawdy. Ostatecznie, w opi-
nii autora, sita argumentéw przedstawianych przez ateistow sprawdza sie
w praktycznym ksztaltowaniu Zycia spoleczenstw bedacych pod wply-
wem przymusowej i zaprogramowanej laicyzacji i ateizacji. Jakie zatem
widzimy konsekwencje tej dzialalnosci?

Odpowiedz na to pytanie znajdziemy w trzecim rozdziale, w ktérym
mowa jest o teoretycznych i praktycznych konsekwencjach ateizmu. Jako
przykltad konsekwencji utraty wiary w Boga zostaly przedstawione prze-
myslenia dwdch zadeklarowanych ateistow: Francuza André Comte-
-Sponville’a i Niemca Fryderyka Nietzschego. Ich poglady sg interesujace
o tyle, ze pierwszy z nich jest zwolennikiem idealéw oswiecenia, drugi
natomiast ich radykalnym krytykiem. Wspdélnym mianownikiem oby-
dwu przedstawicieli antychrzescijanskiej ideologii jest ,,duch nihilizmu’,
czyli duchowej pustki, bedacej nastepstwem odrzucenia Boga i religii. Co
ciekawe, ten nihilizm, ktory charakteryzuje kulture Zachodu, nie ozna-
cza braku jakichkolwiek wierzen czy przekonan. Wrecz przeciwnie, praw-
dziwie nowoczesna, wyzwolona, niereligijna osoba moze, a nawet musi
~wierzy¢ w nic, a doktadniej precyzujac, w nico$¢ jako taka” Najwyzszy
ideat nowoczesnosci - jego szczegdlne rozumienie autonomii jednostki
- wymaga od cztowieka, by pokladat cale zaufanie w pierwotnej pustce
i nieobecnosci Boga. Tylko wtedy czlowiek moze uksztaltowac siebie
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na taka modtfe, jaka mu si¢ podoba. Warto zauwazy¢, ze ilekro¢ wiadze
w jakims$ panstwie zdobywaly organizacje ateistyczne, ich nadrzednym
celem byla totalna przemiana wszystkiego. Zazwyczaj przynosito to ka-
tastrofalne skutki spoteczne, czego przykladem jest historia dwdch tota-
litaryzmow XX wieku: faszyzmu i komunizmu.

Przedostatni rozdzial omawianej ksiazki bierze sobie za cel, by ,,nie-
co dokfadniej przyjrze¢ sie istocie tego zjawiska, jakim jest ateizm” oraz
»istocie religijnej wiary, ktérej on si¢ sprzeciwia i ktora usituje zniszczyc”.
Stad tez jego tytul: Podstawowa alternatywa: wiara pozytywna - wia-
ra negatywna. Okreslajac bardzo skrétowo ateizm, mozna powiedzie¢,
ze jest to poglad, ktory zaprzecza istnieniu bogoéw - szczegdlnie osobo-
wego Boga religii monoteistycznych (zwlaszcza chrzescijanistwa) — i bar-
dzo $cisle wiaze sie z materialistycznym monizmem, naturalizmem i im-
manentyzmem. Analogicznie w wielkim skrdcie, w przeciwienstwie
do ateizmu, np. chrzesécijaniska wiara zaklada istnienie Boga ,jedyne-
go, osobowego, transcendentnego, bedacego wszechmogacym Stwdrca
wszystkiego oraz sprawujacego — jako milujaca nas Opatrznos¢ — opieke
nad nami”.

Warto zauwazy¢, ze w relacji miedzy teizmem a ateizmem ten drugi
jest czym$ wtérnym, niesamoistnym, majacym na celu jedynie totalng
negacje tego, co jest podstawg i sensem religijnej wiary. Stad tez autor
sktania si¢ do okreslenia ateizmu jako ,wiary negatywnej”. Dlaczego?
»Ateizm stanowi bowiem tego rodzaju przeswiadczenie swiatopoglado-
we, ktérego prawdziwosci w zaden sposéb nie da si¢ udowodnic”.

Ostatni rozdzial omawianej publikacji nosi dos¢ intrygujacy tytut:
Pytanie o warunki mozliwosci nawrdcenia ateisty. Warto podkresli¢, iz
»zdeklarowanego ateiste cechuje zazwyczaj niewzruszona (cho¢ prze-
ciez tylko subiektywna) pewno$¢ co do tego, ze przyjete przez niego sta-
nowisko $wiatopogladowe ma solidne naukowe podstawy i dlatego jest
bezwzglednie stuszne” Stad tez zadne rozumowe argumenty, ktérymi
postuguja sie ludzie wierzacy w Boga, nie sa w stanie zachwia¢ czy pod-
wazy¢ jego ,negatywnej wiary w nieistnienie Boga” A jednak trwate na-
wrocenia z ateizmu na katolicyzm zdarzaty sie w przesztosci i nadal maja
miejsce. Warto tu przywota¢ m.in. takie nazwiska jak: Karol de Foucauld,
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Fiodor Dostojewski, Agostino Gemelli, Paul Claudel, Edyta Stein, An-
dré Frossard czy Vittorio Messori. Jakie zatem czynniki warunkuja moz-
liwos¢ dokonania si¢ w ateiscie tak radykalnej wewnetrznej przemiany?

Zdaniem autora, w kazdym przypadku ,inicjatywa nawrdcenia czlo-
wieka, ktéry dotychczas byl pozbawiony religijnej wiary, wychodzi od
Boga” Mozna to dostrzec w sytuacjach, gdy takie nawrécenie dokonu-
je sie w niechrzescijaninie albo ateiscie, ktory zostaje tym catkowicie za-
skoczony i stwierdza, Ze oto ,,dokonalo si¢ w jego wnetrzu cos$ niestycha-
nego, czego on sam nie jest w stanie wyrazi¢ stowami”. Nadprzyrodzone
dzialanie Boga, ktére zmierza do nawré6cenia czlowieka niewierzace-
go, musi jednak znalez¢ w jego wnetrzu odpowiednia predyspozycje.
Jest nig nade wszystko moralna prawo$¢ charakteru i gleboki szacunek
dla prawdy. W kazdym przypadku to od decyzji samego ateisty zalezy
ostatecznie, czy dokona osobistego wyboru i czy skorzysta z udzielonej
mu przez Boga faski. Trzeba takze zauwazy¢, ze w procesie nawracania,
otrzymania daru wiary pojawiajg si¢ jeszcze inne czynniki, np. wytrwa-
ta modlitwa innych 0s6b czy dobrowolnie przyjete przez nie cierpienie
oflarowane w tej intencji.

W zakonczeniu autor stwierdza, iz tradycyjne roszczenie ateistow do
formulowania nieporéwnywalnie bardziej racjonalnych i przekonujacych
argumentow anizeli te za istnieniem Boga jest z pewno$cia czyms ,,prowo-
kujacym dla ludzi religijnych i sktania ich do krytycznego stawiania py-
tan”. Wérod nich to zasadnicze brzmi: ,,Dlaczego ateistyczna odpowiedz
na pytanie, ktére dotyczy kwestii istnienia Boga, miataby posiadac o wie-
le mocniejsze racjonalne uzasadnienie niz ta odpowiedz, jakiej udziela
chrzescijaniska wiara, ugruntowana w tresci Bozego objawienia?”. Pod-
jeta w rozprawie proba krytycznego przemyslenia kwestii wyrazonych
w tego typu pytaniach podwaza tradycyjne przeswiadczenie ateistow.
Widag, ze ich przekonania o nieistnieniu Boga ma charakter swoistej
(tj. antyreligijnej) ,wiary”, ktorej ,,zasadnosci nie da si¢ racjonalnie wy-
kaza¢ w sposéb bezsporny”. Nalezy takze dodac, iz w ostatnich dekadach
niektorzy ateisci zaczeli sobie uswiadamiac te swoja swoistg ,,antyreligij-
ng wiar¢”. W konsekwencji porzucili oni ,,czysty ateizm” na rzecz reli-
gijnego agnostycyzmu, uznajac, ze jest on bardziej neutralny w kwestii
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istnienia Boga, a tym samym bardziej racjonalnie uzasadniony niz
ateizm. Niemniej oba te stanowiska - ateizm i agnostycyzm - ciagle za-
chowuja negatywne stanowiska $wiatopogladowe, majace charakter
niereligijnej wiary w kwestii istnienia teistycznie pojmowanego Boga.
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