Sympozjum
Rok XXI11 2019, nr 1(36), s. 145-158

ks. Stanistaw Hatas SCJ

Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il w Krakowie

Wyzsze Seminarium Misyjne Ksiezy Sercanéw w Stadnikach
ORCID: 0000-0001-6660-9757; e-mail: stanha@poczta.onet.pl
https://doi.org/10.4467/25443283SYM.19.008.10637

Metavola:
PROBA USCISLENIA BIBLIJNEGO POJECIA

Metavola:
AN ATTEMPT OF CLARIFICATION OF THE BIBLICAL TERM

Abstrakt

Artykul jest proba precyzacji podstawowego biblijnego okreslenia nawrd-
cenia, jakim jest petdvola. Dokonano jej przez poréwnanie z termino-
logia nawrdcenia w Starym Testamencie, a zwlaszcza w Ksiedze Jonasza
z odniesieniem do relacji na temat nawrécenia Niniwy w Ewangeliach
(Mt 12,41 = £k 11,32). Uwzgledniono takze literacki kontekst okre$lenia.
Nieodzownym przejawem chrzedcijaniskiej metanoi jest catkowite zerwa-
nie z grzesznymi przyzwyczajeniami i wiara w Boga, ktéra owocuje do-
brym postepowaniem. Zas jej wewnetrzna motywacja jest nie tyle zmia-
na spekulatywnie rozumianego myslenia, lecz przede wszystkim gleboki
i szczery zal z powodu grzechu.

Stowa kluczowe: nawrdcenie, HeTavola, HETAVOEW
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Abstract

The paper is an attempt of semantic clarification of the basic biblical term of
conversion petavola. This clarification is done be the comparison with the
terminology of conversion in the Old Testament and especially in Book of
Jonah as related to the logion about conversion of Nineveh in the Gospels
(Mat 12,41 = Luc 11,32). The literary context of the term was also considered.
A basic manifestation of the Cristian metanoia is the total rupture with
the sin and the faith in God, which fruits with good behavior. The moti-
vation of the metanoia is not so the changing of speculative thinking, but
the sincere and profound regret for the committed sin.

Keywords: Conversion, geTavola, HeTavVoEw

Bardzo charakterystyczne jest dla Ewangelii wielokrotnie powtarza-
ne wezwanie do nawrdcenia i moralnej przemiany zycia. Jest ona zawsze
wyrazona czasownikiem petavoeite - nawracajcie sig! W Ewangelii Mar-
kowej i Mateuszowej tym wlasnie wezwaniem rozpoczyna Jezus swe na-
uczanie (Mk 1,15 // Mt 4,17). Streszcza ono bowiem calg misj¢ Jego
nauczania. W Mateuszowej Ewangelii wezwanie to pojawia si¢ takze na
ustach Jana Chrzciciela (3,2). U tego ostatniego brzmi ono dostownie tak
samo jak u Jezusa: ,,petavoeite, bo bliskie juz jest krdlestwo niebieskie!”.
To werbalne podobienstwo obydwdch wypowiedzi zdaje si¢ wskazywac
na redakcyjng intencje Mateusza. Pragnie on zestawic obok siebie, a wigc
w sposob paralelny, nauczanie Jezusa i Jana Chrzciciela. Tym bardziej, ze
w mysl Mateusza, podobnie jak i Marka, Jezus podejmuje jak gdyby na-
uczanie Jana, gdy ten zostal uwieziony (Mk 1,14 // Mt 4,12).

Podobne wezwanie styszymy takze kilkakrotnie z ust Apostolow
w Dziejach Apostolskich (2,38; 3,19; 8,22) oraz w Listach do kosciotow
Apokalipsy (2,5.16; 3,3.19). Jednak jest ono zawsze sformutowane w aory-
$cie, a nie w czasie terazniejszym, jak u Marka i Mateusza. Wiadomo, ze
grecki praesens akcentuje czynnos¢ ciagla lub powtarzang. W ewange-
licznym wezwaniu Jezusa, jak i Jana Chrzciciela akcentuje si¢ wigc trwatg
postawe nawracania. Rozumie sig je jako dlugotrwaly proces przemiany
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czlowieka'. Natomiast forma aorystu, uzywana przez pozostalych auto-
réw, nie podkresla juz tego aspektu ciaglosci i sugeruje jakby jednorazo-
wy, ale za to zdecydowany akt nawrdcenia.

Oprocz tych charakterystycznych wezwan do nawrdcenia, napotyka-
my jeszcze na to okreslenie wielokrotnie i to zaréwno w formie czasow-
nikowej, jak i rzeczownikowej. Zwlaszcza w Nowym Testamencie, gdzie
najczesciej uzywa go Lukasz: zaréwno w swojej Ewangelii (15 razy), jak
i Dziejach Apostolskich (12 razy). Warto zauwazy¢, ze Ewangelista, kto-
ry najbardziej ze wszystkich uwydatnia nauczanie o mitosierdziu?, lubi
takze i to okreslenie. Zas zwigzek miedzy nawrdceniem a milosierdziem
jest najlepiej widoczny w puentach dwdch przypowiesci z rozdziatu 15.
jego Ewangelii: o pasterzu poszukujacym utraconej owcy i kobiecie szu-
kajacej zagubionej drachmy. Zostaly one sformulowane w sposéb ana-
logiczny i méwia, ze ,wigksza” lub ,taka sama” bedzie ,,rado$¢” w nie-
bie ,,z jednego grzesznika, ktdry sie nawraca” (petavodv - 15,7.10), niz
»Z dziewiecdziesieciu dziewieciu sprawiedliwych, ktoérzy nie potrzebu-
ja nawrdcenia (petavola)”. Powigzanie to uwydatnia potrzebg nawroce-
nia, aby Bég moégl okaza¢ milosierdzie.

Przemiana umotywowana emocjonalnie

Greckie okreslenie petdvola czy tez petavoéw pochodzi ze zlozenia
przyimka petd, ktory wskazuje w tym przypadku na przemiane, oraz rze-
czownika voig, ktéry oznacza umyst, mysl, mentalnos¢’. Etymologicz-
nie rzecz biorgc, wskazuje na zmiane myslenia, zapatrywan, swiadomo-
$ci. Nie chodzi jednak o zmian¢ myslenia czy przemyslen rozumianych

! Por. L. SIKORSKI, Biblijna teologia pokuty i nawrdcenia, ,,Kieleckie Studia Teologiczne”
1 (2002), . 252.

2 ‘Widac¢ to cho¢by w opublikowanych pracach doktorskich na ten temat: A. CIBOROW-
SKIE] pt. Teologia milosierdzia w Ewangelii Lukaszowej, Krakow 2009 i M. HUTNIKIEWICZ,
Mitosierni na wzor Ojca - splanchnidzomai w trzeciej Ewangelii kanonicznej, Warszawa 2015.

? Wedlug stownika R. PorowsKIEGO, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamen-
tu, Warszawa 1995, pod hastami.
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w sensie intelektualnym?®, jak czgsto jestesmy sklonni rozumie¢ to okres-
lenie. Jest to ujecie wynikajace z powszechnego w naszej kulturze intelek-
tualizmu, ktory akcentuje przede wszystkim role¢ rozumu i racjonalno-
$ci w postawie czlowieka. Intelektualizm ten jest wlasciwy zwlaszcza dla
filozofii zakorzenionej w dawnej filozofii greckiej, a takze teologii syste-
matycznej. Jest on takze konsekwencjg ogromnych sukceséw wiedzy $ci-
stej i przyrodniczej, ktore znaczaco zmienily warunki zycia wspolczes-
nego czlowieka.

Latwo jednak zauwazy¢, ze w Biblii Starego Testamentu okresle-
nie vodg jest czesto odpowiednikiem hebrajskiego okreslenia serca
(np. Wj 7,23; Joz 14,7; 12 10,7.125 41,22; Hi 7,17)°. I cho¢ serce w Biblii nie
jest takim symbolem uczu¢ jak w naszej wspolczesnej kulturze, to jed-
nak takie zestawienie na pewno nie wskazuje na vodg jako okreslenie ro-
zumu w sensie racjonalnego rozumowania. Wskazuje raczej na postawe
moralng, a wigc czy kto$ jest dobry, wyrozumialy dla innych, szlachetny
w swej postawie, lub odwrotnie, jak w przypadku kréla Asyrii (Iz 10,12,
por. Rz 7,23-25).

W grece przedbiblijnej okreslenie petdvoia wystepowalo bardzo rzad-
ko. Dawna kultura grecka nie znata bowiem nawrécenia w sensie prze-
miany moralnej’. Filozofia stoicka nie uznawata metanoi jako takiej’.
W ksiegach Starego Testamentu natomiast czasownik petavoéw ozna-
cza rozmys$lenie si¢ w sensie zalowania jakiego$ czynu i tak jest niekie-
dy tltumaczony. Najczgsciej chodzi o Boga, ktéry ,,zatuje” lub ,,nie zaluje”
kary, jaka postanowit zesta¢ za grzechy (Jr 4,28; Za 8,14; J1 2,14; Jr 18,8).
W tym sensie lituje si¢ On nad ludzmi, ktérych miataby spotka¢ surowa
kara (Am 7,3.6; J12,13; Jon 3,9-10; 4,2).

Analogicznie moze tez okresla¢ postawe ludzi, ktdrzy zatuja zte-
go postepowania (Jr 38,19 LXX). Ten sam Jeremiasz stwierdza ze smut-

* Por. . M. BAKALARCZYK, W trosce o wlasciwe rozumienie chrzescijariskiej metanoi,
»Ruch Biblijny i Liturgiczny” 54, 1 (2001), s. 42.

° Latwo to zweryfikowa¢ w opracowaniu E. Tov, E PoLAK, The Revised CATSS
Hebrew/Greek Parallel Text, Jerusalem 2005, dostepnym w BW 9.0 lub 10.0.

¢ Por. J. M. BAKALARCZYK, W trosce..., dz. cyt., s. 40.

7 Por. L. SIKORSKI, Biblijna teologia..., dz. cyt., s. 250.
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kiem, ze wsrdd ludzi ,,nikt nie zaluje swej przewrotnosci” (Jr 8,6). Rze-
czywidcie, w ttumaczeniu Septuaginty jest odpowiednikiem czasownika
anl (= niham) w koniugacji nifal, ktéry oznacza zatowac czegos, od-
czuwac skruche z powodu np. zlego czynu®. Widac to réwniez w innym
sformutowaniu: ,,odkad si¢ nawrécitem, jestem peten skruchy” (nihamti
—petevonoa — Jr 31,19 hbr.).

Odpowiednik hebrajski

Z kolei typowym okresleniem nawrdcenia jest w Biblii Hebrajskiej
czasownik W (= sub), ktory oznacza wrocié, powracac¢’. W dostow-
nym sensie chodzi o powr6t do miejsca lub osoby, ktdrg si¢ opuscito, np.
Rdz 15,165 16,19; 18,10; Joz 2,16; Sdz 6,18; Rt 1,6 itd. Natomiast w sensie
przeno$nym, a wiec moralno-religijnym okresla powro6t do Boga, ktérego
sie opuscilo przez zle postepowanie, a wigc to, co my nazywamy nawro-
ceniem. Zwlaszcza w Ksiedze Jeremiasza znajdujemy wielokrotne wezwa-
nia do nawrdcenia w sensie powrotu do Boga, np. ,wroccie (subir) syno-
wie wiarofomni, a ja uleczg¢ wasze zdrady” (Jr 3,22, por. 18,11; 25,5 itd.).

Nawrdcenie jest wiec w Biblii Hebrajskiej traktowane jako powr6t
do osobowego Boga, do Osoby, od ktdrej sie odeszto w wyniku grzechu.
Takie okreslenie nawrocenia jako 2% wpisuje si¢ w obrazowy jezyk Bi-
blii, ktéry ukazuje nawrdcenie jako powrdt do Boga, ktorego ludzie opu-
$cili, a ktoéry glosem prorokéw wzywa do powrotu. Jezyk obrazowy nie
jest wprawdzie tak precyzyjny, jak chcialaby tego dzisiejsza metodologia
naukowa i traktowany jest jako sposdb prostszy i mniej doktadny poro-
zumiewania si¢ w poréwnaniu z precyzja pojeciows jezyka naukowego.
Moze tez wynikac z braku precyzyjnych okreslen w jakims, zwlaszcza
dawnym jezyku. Niemniej jednak wielkg zaletg jezyka obrazowego jest
jego sugestywnos¢, a wiec to, ze skuteczniej trafia do ludzkiej wyobrazni

8 Por. L. KOEHLER, W. BAUMGARTNER, J. J. STAMM, Wielki stownik hebrajsko-polski
i aramejsko-polski Starego Testamentu, Warszawa 2008, pod hastem; J. M. BAKALARCZYK,
W trosce..., dz. cyt., s. 40.

° Por. J. M. BAKALARCZYK, W trosce..., dz. cyt., s. 39; L. SIKORSKI, Biblijna teologia...,
dz. cyt., s. 246; por. J. A. SOGGIN, sub, TDAT II, 797-799.
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i Swiadomosci. Byt i w dalszym ciagu jest szeroko stosowany przez do-
brych méwcow i pisarzy, ktorzy umieja sugestywnie zaapelowac do wy-
obrazni i wrazliwosci swoich odbiorcéw. Jest wielka zaletg jezyka biblij-
nego, ksztaltowanego przede wszystkim przez oratorsko utalentowanych
prorokéw i na pewno uzdolnionych literacko biblijnych pisarzy. Warto
ja nalezycie dowartosciowac i czynia to nowe metody literackie w egze-
gezie biblijnej, jak np. analiza retoryczna®.

Latwo tez zauwazy¢, ze polskie okreslenie ,,nawrdcenia” odzwiercied-
la, przynajmniej na poziomie etymologicznym, ide¢ powrotu widoczna
w hebrajskim pierwowzorze. Zawiera bowiem rdzen oznaczajacy powrot:
»Wroci¢, wraca¢”. Przedrostek ,,na” — wskazuje natomiast na cel, mete tego
powrotu. Widoczna jest takze w jezykach romanskich, na przyktad fran-
cuskiej conversion i wloskiej conversione. Widac ja takze w niemieckich
odpowiednikach Umkehr i umkehren. Réwniez i one swa etymologia su-
geruja powrot do kogo$ lub czegos i sa uzywanymi w tych jezykach reli-
gijnymi okresleniami nawrdcenia. Natomiast w jezyku facinskim wybra-
no odpowiedniki paenitentia i paeniteor, ktore wskazuja raczej na zal lub
smutek z powodu dokonania ztego czynu''. Od nich wywodzi si¢ angiel-
skie repent albo tez wloskie pentirsi. Ich polskim odpowiednikiem bylo-
by okreslenie pokuty, ktorego dzis§ uzywa sie rzadziej'*.

Okazuje sie jednak, ze klasyczne hebrajskie okreslenie nawrdcenia
czasownik 2W (= siib) wcale nie zostalo przettumaczone jako petavoéw,
lecz bardziej dostownie jako émotpépw. Wlasnie to ostatnie stowo jest
najczestszym odpowiednikiem hebrajskiego 21 w Septuagincie, a zwlasz-
cza w tekstach méwigcych o nawrdceniu, np. Jr 3,12.14.22 itd. Dlaczego
wiec w Nowym Testamencie przyjeto stowo petdvola jako podstawowe
okreslenie nawrdcenia, a nie np. émotpépw? Na jaki aspekt procesu na-
wracania chciano zwrdci¢ w ten sposob uwage?

19 Por. PApiESKA KoMisja BIBLINA, Interpretacja Pisma Swigtego w Kosciele, Poznan
1994,1B 1, s. 33-35.

1 Por. M. PLEZ1A (red.), Stownik tacirisko-polski, Warszawa 1974, t. 4, pod hastami.

12 Por. J. M. BAKALARCZYK, W trosce..., dz. cyt., s., 43.
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Przyktad z Ksiegi Jonasza

Zanim przejdziemy do odpowiedzi na to pytanie, przyjrzymy sie
doktadniej biblijnym opowiadaniom o proroku Jonaszu, w ktérych naj-
bardziej uwydatnia si¢ specyfika okreslenia petavoéw. Chodzi najpierw
o starotestamentalng ksiege noszacg jego imie, a nastgpnie o ewange-
liczne wzmianki Jezusa na temat Jonasza, ktére mowia, ze ,,mieszkancy
Niniwy powstang na sadzie z tym pokoleniem i potepia je, bo oni na-
wrdcili si¢ (petevonoav) dzigki nauczaniu Jonasza” (Mt 12,41 =1k 11,32).
Znajduje si¢ ona w identycznym sformutowaniu u Mateusza i Lukasza,
jest wiec zaliczana do tzw. zrodia QV.

Zaréwno w Ksiedze Jonasza, jak i Ewangeliach zostato uzyte to samo
stowo petavoéw, jednak w zupelnie innym znaczeniu. W Ksiedze Jona-
sza, ktora przeciez stanowi literackie Zrédlo do ewangelicznej wzmianki,
czasownik petavoéw wcale nie okresla nawrécenia grzesznych ludzi, lecz
postawe Boga jako tego, ktéry odstepuje od wymierzenia surowej kary
Niniwitom, okazujac w ten sposob swe wielkie mitosierdzie. Mieszkan-
cy Niniwy maja nadziej¢ — wedlug stow Ksiegi Jonasza - ze ,,Bdg zlituje
sie” (netavonoet) i ,,odstapi od zapalczywego gniewu” (3,9). Rzeczywi-
$cie, ,,Bog okazal swa litos¢ (uetevonoev) i nie zestat niedoli”, na ktérg
zastuzyli (3,10), poniewaz — jak pdzniej stwierdza Jonasz - jest ,Bogiem
tagodnym i milosiernym, cierpliwym i pelnym faskawosci', i litujacym
sie (Hetavo®v - Jon 4,2) nad niedolg” Nawrdcenie Niniwitéw zostalo na-
tomiast okreslone po hebrajsku czasownikiem 21 z jego greckim odpo-
wiednikiem dmootpégw (Jon 3,8.10).

3 Por. A. PACIOREK, Q - Ewangelia Galilejska, Lublin 2001, s. 302-305.

" Mamy tutaj do czynienia z tzw. formula milosierdzia, ktérg znajdujemy takze
(w pelnej formie) w szesciu innych tekstach Starego Testamentu (Wj 34,6; Ne 9,17;
Ps 86,15; 103,8; 145,81 J1 2,3). Jest to najpiekniejsze w calej Biblii, wierszowane sformu-
fowanie, zbudowane z czterech réznych okreélen tego milosierdzia. Teksty, w ktorych sie
znajduje, $wiadczg o poéznym jej pochodzeniu. Szersze omowienie formuly w: S. Hatras,
Biblijne stownictwo mitosci i mifosierdzia na zderzeniu kultur. Okreslenia hebrajskie i ich
greckie odpowiedniki, Krakéw 2011, od s. 193.
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Zestawilem przytoczone teksty w ponizszej tabeli, aby lepiej uwi-
doczni¢ rézne uzycie czasownika petavoéw:

W Ksiedze Jonasza W Ewangeliach

* Moze si¢ ... ulituje on1 — petavoroel

Bog i odstapi od zapalczywosci swego Mieszkaricy Niniwy

gniewu* Jon 3,9 powstanag na sadzie z tym

* Ulitowal si¢ o1 — petevonoev Bog nad pokoleniem i potepig je, bo
niedola 3,10 oni nawrdcili sie petevonoav
dzieki nauczaniu Jonasza

* Bog fagodny i mitosierny, cierpliwy i peten| 15 41. 11 11.32

taskawosci, litujacy si¢ o1 — petavodv
nad niedolg 4,2

* Na poczatku tego wiersza widzimy w tekscie hebrajskim wiasciwie dwa czasow-
niki: 2w jak i om3, ktore zostaly w Septuagincie przettumaczone jednym tylko petavoéw.
Widocznie grecki ttumacz zrozumial je jako synonimy. Tak rozumieja réwniez niektore
ttumaczenia wspoélczesne, w tym takze polskie.

Poréwnanie tekstow z Ksiegi Jonasza i Ewangelii pokazuje rézne za-
stosowania czasownika petavoéw. W Septuagincie okresla on zmiane
nastawienia Boga, w Ewangeliach za$§ zmiang postawy grzesznikéow. To
prawda, ze zardwno Bog, jak i ludzie zaluja wczesniejszej postawy i wsku-
tek zalu zmieniaja swoje nastawienie. Jednak w przypadku Boga chodzi
o stuszng kare za ludzkie grzechy, za§ w przypadku Niniwitéw o popelnia-
ne wczesniej zto. Totez w przypadku Boga chodzi o rezygnacje ze stusz-
nej kary, ktora jest umotywowana dobrocig i mitosierdziem, za§ w przy-
padku mieszkancéw Niniwy chodzi o szczere zaprzestanie czynionego
zla, czyli klasyczne nawrécenie. Dlatego w Ksiedze Jonasza ttumaczymy
czasownik petavoéw jako litos¢ czy milosierdzie, zas w przypadku Nini-
witéw tlumaczymy ten sam czasownik jako nawrécenie.

Nawrdcenie mieszkancow Niniwy bylo calkowicie szczere i praw-
dziwe, czego zewnetrznym wyrazem stala si¢ publiczna, bardzo surowa
pokuta. Polegata ona na calkowitym poscie i przywdzianiu ubrania po-
kutnego, okreslonego jako wory pokutne (Jon 3,8-9). Tak wielkie upo-
korzenie przed Bogiem, jak i calkowite wstrzymanie si¢ od pokarmoéw
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i napojow stalo si¢ przekonujacym znakiem szczerego zalu z powodu po-
petnianego zta. Przewidziana przez Boga kara byla réwniez bardzo su-
rowa, bo polegala na calkowitej eksterminacji miasta i wszystkich jego
grzesznych mieszkancow (por. Jon 3,4). Wielko$¢ zamierzonej przez Boga
kary odzwierciedlala bowiem wielkg grzeszno$¢ Niniwitow. Tak wiasnie
kojarzyla sie Niniwa dawnym Izraelitom, ktérzy doswiadczyli ogromnych
krzywd ze strony starozytnego mocarstwa, jak okrutne wojny, zniszczenia
i deportacje®. Jednak powodowany ogromna dobrocig i milosierdziem
Bog zrezygnowal z powzigtego zamiaru, cho¢ bardzo si¢ to nie spodo-
balo Jonaszowi, typowemu Izraelicie (Jon 4,1-3). Chodzi wiec o zmiane
powzietego zamiaru, umotywowang emocjonalnie. Te emocjonalnos¢
wyrazal hebrajski pierwowzdr on, ktory oznacza zalowanie czegos, ubo-
lewanie nad czyms.

Jezeli wigc Autorzy Nowego Testamentu, kierujac si¢ nauczaniem
Jezusa i opisujac je dla swoich adresatéw, uzyli na okreslenie nawrdce-
nia stowa petévola, byli z pewnoscig swiadomi tego aspektu znaczenio-
wego. Laczyli je raczej z emocjonalng motywacja zmiany postepowania,
a nie rozumowaniem racjonalnym przeciwstawionym uczuciowosci. Ra-
cjonalizm i spekulatywnos¢ sa bowiem charakterystyczne dla mentalno-
sci filozoficznej, wywodzacej si¢ z kultury greckiej, a nie do opisu relacji
miedzyosobowych, z ktéorym mamy do czynienia w Biblii. Te specyfike
mentalnosci biblijnej widaé np. w czgstym uzywaniu okreslen emocji,
ktérymi opisuje sie relacje migdzyosobowe, zaréwno w stosunku do lu-
dzi, jak i do Boga. Te biblijng wlasciwo$¢ potwierdza cho¢by doktadniej-
sza analiza szeroko wykorzystywanego w Biblii, zarowno w Starym, jak
i Nowym Testamencie, sfownictwa milosci i milosierdzia'®.

Na pewno wigc nie nalezy si¢ doszukiwaé w biblijnych okresleniach,
w tym réwniez i w okresleniu petdvota sensu filozoficzno-racjonalne-
go, jak niektdrzy by chcieli. A taka tendencje obserwujemy jeszcze i dzi$
w biblijnych komentarzach'”. Nawet jesli ztozenie z vodg ttumaczonym

'* Opowiada o nich dokfadniej 2 Krl, a wielokrotne aluzje znajdujg si¢ u wczesniej-
szych prorokéw, jak np. Oz i Proto - Iz.

16 Por. S. HALAs, Biblijne stownictwo..., dz. cyt.

17 Por. np. A. MALINA, Ewangelia wedlug swietego Marka, t. 1 (NKB NT II/1),
Czgstochowa 2013, 5. 117.
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jako mysl czy sSwiadomos¢ sugeruje takie rozumienie tego stowa. Na pew-
no religijne stownictwo Nowego Testamentu i najwcze$niejszego chrze-
$cijanstwa ksztaltowalo sie przede wszystkim pod wptywem Biblii Sta-
rego Testamentu, a bardziej konkretnie jego greckiej wersji znanej jako
Septuaginta. Z niej s przeciez zaczerpniete cytaty Starego Testamentu
w Nowym'®.

Uzycie w Nowym Testamencie

Okreslenia petdvola i petavoéw sg charakterystyczne dla Nowego Te-
stamentu i najczesciej w nim wystepujg. Sa natomiast stosunkowo rzadkie
w Ksiegach Starego Testamentu, gdzie, jak juz pokazalismy, sg uzywane
zasadniczo w innym znaczeniu. Réwniez gdy chodzi o pisma Nowego Te-
stamentu, ich dystrybucja nie jest wcale jednolita. Najczesciej postuguje
sie nimi Lukasz: 15 razy w Ewangelii i 12 razy w Dziejach Apostolskich.
Czesto wystepuja rowniez w Apokalipsie $w. Jana (12 razy), cho¢ w jego
Ewangelii wcale ich nie ma. W Ewangelii Mateuszowej wystepuja 7 razy,
a w Markowej tylko 3. We wszystkich Listach Pawtowych wystepuja je-
dynie 5 razy. Ta niejednolita dystrybucja okreslen moze sugerowa¢ po-
stepujaca w poczatkach chrzescijanistwa recepcje tego wlasnie okreslenia.

Trend ten zostal zapoczatkowany juz przed poczatkiem Nowego
Testamentu i $wiadcza o nim najpdzniejsze ksiegi Starego Testamen-
tu, a mianowicie Syracha i Madrosci. Wystepuja juz w nich okreslenia
petavola i petavoéw w sensie nawrdcenia moralnego. Ksiega Syracha
ukazuje np. Henocha jako przyklad nawrdcenia dla przysztych pokolen
(44,16). Ksiega Madrosci za$ ukazuje milosierdzie Boze jako szanse dla
ludzkiego nawrécenia (12,10.19, por. 11,23 i Syr 17,24; 48,15). Zapoczat-
kowane w najpdzniejszych ksiegach Starego Testamentu uzycie terminu
w sensie moralnego nawrocenia znajduje swdj pelny rozkwit w naucza-
niu ewangelicznym.

'8 Cho¢ niektore cytaty zostaly intencjonalnie przeksztalcone, co tez bardzo wymow-
nie $wiadczy o intencjach biblijnych Autoréw, np. w 1 P 2,6.221 3,10, por. S. HALAS, Pierw-
szy List sw. Piotra. Wstep - przeklad z oryginalu - komentarz (NKB N'T XVII), Czestocho-
wa 2007, s. 151. 205-206. 242-243.
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Uscislenie znaczenia

Majac na uwadze obserwacje poczynione odnosnie do biblijne-
go pojecia metanoi, bedziemy si¢ starali mozliwie jak najdokladnie;
okresli¢ jego szczegdlne niuanse znaczeniowe. Uczynimy to, przypa-
trujac si¢ doktadniej bezposredniemu kontekstowi, w ktérym wystepu-
je ono w tekstach Nowego Testamentu. Bowiem wtasnie najblizszy kon-
tekst literacki jest najbardziej pomocny w precyzyjnym dookresleniu
jego sensu.

Kontekst ten potwierdza najpierw zwigzek nawrdcenia z doswiad-
czeniem smutku z powodu dokonanego zta. Smutek ten staje si¢ emocjo-
nalng motywacja metanoi. Zwigzek ten wida¢ zwlaszcza w Drugim Liscie
do Koryntian. Pawel konstatuje w nim, ze to wlasnie smutek z powo-
du listownego upomnienia adresatéw postuzyl do ich nawrécenia (7,9).
Okresla tego rodzaju smutek jako zgodny z wolg Boga i dlatego prowa-
dzi on do zbawiennego nawrécenia (7,10). Komentarz z 2 Kor potwier-
dza wigc zwiazek nawrocenia z przezywaniem smutku, co wynika stad,
ze juz w Septuagincie, byl on odpowiednikiem hebrajskiego niham. Nie
wida¢ natomiast zadnego powigzania z rozumowaniem czysto spekula-
tywnym i autorzy biblijni wcale nie akcentuja takiego zwigzku.

Rozumiane po chrzescijaiisku nawrécenie przejawia si¢ w zdecydo-
wanym zerwaniu z grzechem i wszelkim zlem moralnym. Widac to cho¢-
by w innym tekscie z tego samego Listu, gdzie mowa o ,nawrdceniu
z nieczystosci, nierzadu i rozwiazlosci’, a wiec najgorszych grzechow
(2 Kor 12,21). Réwniez w jednym z poczatkowych 7 Listéw do Kosciotow
Apokalipsy znajdujemy konstatacje, ze ,,nie chce sie nawrocic ze swego
nierzadu” (Ap 2,21). W innym tekscie tej samej Apokalipsy stwierdza sig,
ze pomimo doznanych kataklizméw Zli ludzie ,,nie nawrdcili sie, by nie
wielbi¢ demondéw ani bozkéw ztotych, srebrnych, spizowych, kamien-
nych, drewnianych, ktére nie moga ni widzie¢, ni stysze¢, ni chodzi¢.
Ani si¢ nie nawrdcili ze swoich zabojstw, swych czaréw, swego nierzadu
i swych kradziezy” (Ap 9,20-21). Mdéwigc bardziej ogdlnie, nawrdcenie
uwidacznia si¢ w calkowitym zaprzestaniu zlego postepowania i konkret-
nych ztych czynéw. Aby wyrazic ten istotny aspekt nawrdcenia, Autorzy
Nowego Testamentu uzywajg zwrotéw w rodzaju: ,nawrdcié sie” od po-
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pelnianych grzechéw... (Ap 2,21-22; 9,20-21; 16,11) czy tez ,nawrdcenie
od martwych uczynkéw” (Hbr 6,1).

Autorzy biblijni bardzo zdecydowanie przeciwstawiaja nawrdcenie
grzechowi i wszelkiemu moralnemu ztu. Nawrécenie polega zatem na
calkowitym ich zaprzestaniu i rezygnacji z wszelkich ztych nawykéw.
Nie mozna méwi¢ o nawrdceniu, gdy kto$ nie chce calkowicie zerwa¢
z grzesznym przyzwyczajeniem. Stanowcze odstapienie od zlego poste-
powania jest nieodzownym znakiem nawrdcenia, jego potwierdzeniem
i weryfikacja. Przeciwnie, po chrzescijaisku rozumiane nawrdcenie po-
winno przejawiac si¢ w konkretnym postepowaniu, a wiec w czynach mu
odpowiadajacych: ,,uczynki godne pokuty” - Dz 26,20.

Innym istotnym elementem chrzescijanskiej metanoi jest zwroce-
nie si¢ do Boga i méwi o tym wyraznie wiele tekstow Nowego Testa-
mentu. W Dziejach Apostolskich Pawel méwi wprost o ,,nawrdceniu
sie do Boga” (Dz 20,21). W Janowej Apokalipsie jest powiedziane, ze ce-
lem nawrdcenia jest oddanie czci Bogu (16,9). Celem nawrdcenia jest
wiara i Autor Listu do Hebrajczykéw umiejetnie przeciwstawia od-
wrécenie od zla i wiare¢ w Boga (Hbr 6,1). Specyficznie chrzescijaniskie
nawrdcenie ukierunkowuje na wiare w Chrystusa: ,,nawrdcenie si¢ do
Boga i wiara w Pana naszego Jezusa” (Dz 20,21), czyli gloszonej przez
Niego Ewangelii, co podkresla z kolei wezwanie Jezusa w Ewangelii Mar-
kowej (Mk 1,15).

Tak zdecydowana i calkowita zmiana moralnej postawy, ktora jest
przeciez bardzo trudna i wymagajaca, czerpie swa wewnetrzng moty-
wagcje¢ nie tyle z przemienionego intelektu, lecz gtebokiego i szczerego
zalu. Kontekst biblijnej metanoi wcale nie uwidacznia w tym przypadku
jakiego$ procesu specyficznie intelektualnego. Bardziej natomiast wigze
sie z przezyciem autentycznego zalu, ktory wystarczajaco mocno moty-
wuje realng poprawe stylu zycia i zwrdcenie si¢ ku Bogu.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze specyfika chrzescijanskiej meta-
noi, tak jak ona zostala ukazana w Ewangeliach i innych pismach No-
wego Testamentu, jest zdecydowana rezygnacja z grzechu i ukierunko-
wanie na Boga i Jezusa Chrystusa przez wiare. Wiaze si¢ ona bardziej
z odczuciem glebokiego zalu za popelnione zlo niz ze spekulacja racjo-
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nalng. Takie rozumienie metanoi zostalo juz zapoczatkowane w najpoz-
niejszych ksiegach Starego Testamentu, napisanych po grecku, a pelne,
chrzescijanskie znaczenie uzyskata dopiero w Nowym Testamencie. Naj-
chetniej lubi sie tym okresleniem postugiwac Lukasz, ale czeste jest row-
niez w Apokalipsie Janowe;.
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