Janusz Balicki

KOSCIOL WOBEC WYZWAN KRYZYSU
DEMOGRAFICZNEGO OKRESU TRANSFORMACJI
USTROJOWEJ W POLSCE

Wstep

Juz od kilku lat obserwuje si¢ w Polsce negatywne tendencje demogra-
ficzne, ktore mozna juz uznac za kryzys demograficzny. Kryzys ten moze
spowodowac w przysztosci zachwianie rownowagi miedzypokoleniowe;j
i zwigzane z nim niekorzystne konsekwencje spoteczno-ekonomiczne.
Wspdlne dobro wymaga zastanowienia si¢ nad przyczynami tego kryzysu
i szukania $rodkow zaradczych. Kosciot katolicki w Polsce zawsze czut sig
odpowiedzialny za dobro wspolne dlatego stuszne wydaje si¢ postawienie
pytania, jakie wyzwania stawia przed Kosciotem powyzszy kryzys.

Referat sktada si¢ z trzech czgsci. W pierwszej przedstawiona zo-
stanie sytuacja demograficzna w Polsce, w czgsci drugiej rozwazymy
przyczyny kryzysu demograficznego, a w czgsci trzeciej zajmiemy si¢
proba okreslenia zadan Kosciota wobec powyzszych problemow.

1. Sytuacja demograficzna w Polsce

Aby oceni¢ obecna sytuacje ludnosciowa w Polsce, warto przyjrzec
si¢ przemianom demograficznym zachodzacym po I wojnie §wiatowe;.
Ludnos¢ Polski przed wybuchem wojny wynosita 35 100 000, a po jej
zakonczeniu (wg spisu z poczatku 1946 roku) 23 900 000. Tak wigc na
skutek wojny i zmian terytorialnych ludno$¢ naszego kraju zmniejszyta
si¢ 0 12 000 000, nie liczac przyrostu naturalnego, ktory mogt w ciagu
szesciu lat nastapi¢!. Okres powojenny cechowatl gwaltowny wzrost
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wskaznika zawieranych matzenstw, spowodowanych wojna, a w zwiazku
z tym znaczny wzrost urodzen. Najwigcej urodzen, bo az 793 800 byto
w 1955 roku. Potem nastgpowat powolny spadek urodzen az do 521 800
w 1967 roku. W latach siedemdziesiatych wystapit ponowny ich wzrost
az do osiagniecia w 1983 roku — 723 600. Od tego roku rozpoczat si¢
systematyczny spadek. W 1993 roku po raz pierwszy urodzito si¢ mniej
niz 500 000 dzieci, w 1997 roku—412 700% a w 1998 roku liczba urodzen
wyniosta juz tylko 395 000.

Wykres 1. Zrodto: Maly Rocznik Statystyczny 1998, GUS, s. 65.
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Jaka byta polityka ludnosciowa PRL i jaki byt jej stosunek do tak
duzego przyrostu naturalnego? Wedtug demografow K. Dzienio i K.
Latucha polityke t¢ mozna podzieli¢ na trzy okresy. W pierwszym, po
zakonczeniu wojny, polityka ludno$ciowa miata charakter pronatalistycz-
ny. Podyktowana byta potrzeba odrobienia strat poniesionych w czasie
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wojny i zaludnienia ziem odzyskanych. Ale juz w latach pig¢dziesiatych
na skutek podjecia industrializacji kraju, wobec wysokiego wskaznika
urodzen, zmieniata si¢ atmosfera, powstaty bowiem napigcia spowodo-
wane niezaspokojeniem potrzeb spotecznych, wzrastajacych w miare
szybkiego rozwoju demograficznego kraju. Po 1956 roku wzmocnit te
trendy drugi ruch repatriacyjny. Polityka antynatalistyczna polegajaca na
wycofywaniu si¢ panstwa ze wspierania rodzin i propagowaniu modelu
rodziny matodzietnej trwata do konca lat szeS¢dziesiatych?.

Wspomniani autorzy podaja, ze dopiero: ,,Lata 1971-1980 przyniosty
wiele nowych rozwigzan socjalno-natalistycznych, stwarzajacych nowy
klimat wokot rodziny dzietnej, otaczajac zwlaszcza troska matke i dziecko.
Podjete decyzje przyczynity si¢ do zmiany antynatalistycznego nastawienia
wystepujacego w latach szes¢dziesiatych na pronatalistyczne, ktore domi-
nowato w latach siedemdziesiatych. Wynikato to zarowno z generalnych
uchwat VI i VII Zjazdu PZPR oraz 1 i Il Krajowej Konferencji PZPR, jak
1 z innych postanowien partyjno-panstwowych. Dla wypehienia funkcji
inicjatywno-koordynacyjnych powotane tez zostaly specjalne rzadowe
instytucje zajmujace si¢ zagadnieniami ludno$ciowymi: Rzadowa Komisja
Ludnosciowa (1974 rok) i Rada do spraw Rodziny (1978 rok)™*.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze wzrost liczby urodzen na poczatku lat
osiemdziesiatych nie byt juz przyjmowany przychylnie przez Rzadowa
Komisje Ludnosciowa. Swiadczy o tym ponizszy cytat: ,,Pogrobowcy
dawnych populacjonistow z aplauzem przyjmuja wysokie liczby uro-
dzen — ich zdaniem, im wigcej rodzi sig dzieci, tym lepiej. Zdjeci lekiem
o przyszto$¢ narodu, wotaja o podjgcie polityki pronatalistycznej, gdy
tylko pojawig si¢ rysy na firmamencie stosunkow demograficznych”.
Komisja wspiera swoje stanowisko wypowiedzia polskiego demografa
Adama Krzyzanowskiego, ktory w 1926 roku napisat: ,,Bez ogranicze-
nia przyrostu ludnosci w rozumnych rozmiarach mowy by¢ nie moze
o trwatej poprawie stosunkow, cho¢by skadinad utozyly si¢ mozliwie
najpomyslniej (...). Uwazam umiarkowane ograniczenie przyrostu
ludnosci za zbawienne z punktu widzenia ekonomicznego, nie mniej
jednak z powodéw moralnych, politycznych i militarnych. Nie widze
przyczyny, dla ktorej nieumiarkowanie miatoby by¢ w tym jednym
przypadku cnota™.

Rowniez Rzadowa Komisja Ludnos$ciowa zamieszcza wypowiedz
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demografa radzieckiego A. Bojarskiego: ,,We wszystkich krajach, nie
wylaczajac tych, ktére pod wzgledem ekonomicznego i kulturalnego
rozwoju stoja najwyzej, we wszystkich grupach wieku, i to zaréwno
u me¢zezyzn jak i kobiet, obserwuje si¢ w ostatnich latach nie spadek
umieralnosci, jak to byto dotychczas, lecz przeciwnie — jej wzrost. Czy
nie lepiej wigc, majac na uwadze wzgledy moralne, ekonomiczne i wiele
innych, zamiast wyda¢ na $wiat jeszcze tysiac dzieci, utrzymac raczej
przy zyciu tysiac tych, ktore juz zostaty urodzone? Nalezatoby gleboko
zastanowi¢ si¢ nad tym problemem”.

W 1984 roku Rzadowa Komisja Ludno$ciowa alarmowata, ze wy-
soki przyrost liczby ludnosci przypadajacy na okres wyjatkowo trudny
dla gospodarki nie bedzie czynnikiem utatwiajacym przezwyci¢zenie
ktopotéw spotecznych. ,, Trwajacy wyz urodzen juz w chwili obecnej
stwarza istotne problemy w szkolnictwie podstawowym i bedzie nasilat
skalg potrzeb spotecznych w tym dziale gospodarki az do potowy lat
dziewigcdziesiatych. Wowczas fala tego wyzu obejmie szkolnictwo po-
nadpodstawowe i rynek pracy, a takze wplynie na kolejny wzrost popytu
na budownictwo mieszkaniowe’”.

Jak si¢ jednak okazuje, obawy demografow co do utrzymywania si¢ wyso-
kiego wskaznika dzietno$ci nie sprawdzity sig. Rok 1983 byt szczytowy, jesli
chodzi o liczbe urodzen. Od tego czasu obserwujemy ciagly, poglebiajacy si¢ ich
spadek, az do dnia dzisiejszego. W Raporcie o sytuacji polskich rodzin, przygoto-
wanym w 1998 roku przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Rodziny wyrazone
jest zaniepokojenie niekorzystnymi prognozami demograficznymi dla naszego
kraju, podyktowane spadkiem intensywnosci zawierania matzenstw w grupach
o najwyzszej sktonnosci wstgpowania w zwiazki matzenskie (osoby w wieku
20-29 lat), jak rowniez obnizeniem si¢ Sredniej liczby urodzen przypadajacych
na kobietg¢ w poszczegdlnych grupach wiekowych. Zjawisku spadku liczby
zwiazkéw malzenskich towarzyszy zjawisko ich rozpadania sig, gléwnie z po-
wodu zgonu matzonka. Prowadzi to w konsekwencji do negatywnego bilansu
matzenstw zawieranych i rozwiazywanych. W raporcie podkresla sig, ze wszyst-
kie wskazniki reprodukeji ludnosci wskazuja na ewolucj¢ postaw i zachowan
prokreacyjnych w kierunku znacznego ograniczenia dzietnosci.

Powolujac si¢ na Rzadowa Komisjg Ludnos$ciowa, w raporcie wymienia
sig jako przyczyng przemian wzorcow matrymonialnych i prokreacyjnych,
szczegblnie mtodego pokolenia, przeobrazenia spoteczno-ekonomiczne
rodziny, spowodowane masowym bezrobociem, zubozenie i rozwarstwie-
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nie materialne spoteczenstwa, poglebiajacy si¢ kryzys mieszkaniowy,
rosnacy poziom wyksztatcenia, stratyfikacje spoteczna, zréznicowanie
statusu materialnego i zawodowego rodzin i poszczegdlnych osdb?.
Raport zawiera tezg, ze powodem zmniejszania si¢ liczby dzieci w ro-
dzinie jest zjawisko utrwalania si¢ modelu najwyzszej dwojga dzieci
w rodzinie’. Wiadomo, ze do zachowania prostej zastepowalnos$ci poko-
len potrzeba jest 2,1 dziecka na kobiet¢ w wieku rozrodczym; obecnie
wskaznik ten spadt do 1,5, czyli obecny model odbiega znacznie od
preferowanego. Pelnomocnik Rzadu ds. Rodziny (min. Kapera) jest
zdania, ze wymaga to dowarto§ciowania rodzin wielodzietnych, ktore
uzupetniaja braki dzietnosci w rodzinach z jednym czy dwojgiem dzieci.
Z takim stwierdzeniem nie zgodzilby si¢ prof. J. Z. Holzer, ktory uwaza,
ze przy obecnych trendach demograficznych nalezy stworzy¢ kazdemu
matzenstwu warunki do posiadania przecigtnie dwojga dzieci. Pomoc
rodzinom wielodzietnym jest polityka socjalna, a nie ludno$ciowa!’.
Niemniej jednak widzi on takze pilna potrzebg prowadzenia aktywnej
polityki ludnosciowej: ,,Z punktu widzenia procesow starzenia si¢ model
jednego dziecka w rodzinie moze doprowadzi¢ do dramatycznych sytu-
acji, bo kto bgdzie utrzymywat bardzo liczne stare roczniki, ktore jeszcze
przez lata beda obciazeniem dla budzetu panstwa? Ponadto przyjgcie
na dluga met¢ modelu jednego dziecka oznaczatoby w perspektywie
zmnigjszanie si¢ liczby ludnos$ci Polski. Dzigki polityce ludno$ciowe;j
rzad moze ksztaltowac pozadany spotecznie model rodziny (...) Jezeli
tego nie zrobimy, to jest dla mnie oczywiste, ze nie bedzie si¢ rodzito
wigcej dzieci, bo to wynika z dzisiejszych postaw mtodych ludzi i ze
zmiany hierarchii warto$ci”'!.

Na podstawie bilansu ludnosci wedtug stanu w dniu 31 grudnia
1995 roku prognozuje sig, ze ludnos¢ Polski do 2020 roku — zgodnie
z przyjetymi zatozeniami dotyczacymi przewidywanej dzietnosci kobiet,
nat¢zenia zgondéw ludnosci oraz migracji — zwigkszy si¢ do 40 695 000
0sob. W strukturze ludnosci wedlug wieku nastapia istotne zmiany po-
wodowane glownie zjawiskiem falowania demograficznego skutkami
znaczacego spadku liczby urodzen w latach dziewiec¢dziesiatych oraz wy-
dhuzeniem przecigtnego dalszego trwania zycia. Liczba ludno$ci w wieku
produkcyjnym wzrasta¢ bedzie do 2010 roku, w ktérym populacja ta
stanowi¢ bedzie 61,7% ogotu ludnosci, natomiast po 2010 roku.
wystapi spadek liczby ludnosci w tej grupie, a w 2020 roku popu-
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lacja 0s6b w wieku produkcyjnym stanowi¢ bedzie 56,9% ogotu
ludnosci. Nadal postepowac bedzie proces starzenia si¢ spoteczenstwa.
Udziat dzieci i mtodziezy do lat 17 w liczbie ludnosci kraju obnizy si¢
z 27,6% w 1995 roku do 23,1% w 2010 roku i 23,6% w 2020 roku,
jednoczesnie zwigkszy si¢ odsetek liczby 0s6b w wieku emerytalnym.
W 1995 roku udziat tej grupy ludnosci wynosit 13,7%, a zgodnie z za-
fozeniami prognozy moze wzrosnac do 15,2% w 2010 roku, a nawet do
19,4% w 2020 roku'?. Ostatnie dane z United Nation Population Division,
World Population Prospects: The 1998 Revision przewiduja, ze w Polsce
w 2050 roku liczba ludnosci spadnie do 36 256 000.

Wykres 2. Dynamika zmian ludnosci w Polsce (1995-2020)
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Opr. wlasne na podstawie Rocznika Demograficznego 1998,

tab. 23, s. 96.
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Opr. wlasne na podstawie Rocznika Demograficznego 1998,

tab. 23, s. 96.
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Wykres 4. Dynamika zmian ludnosci w Polsce (1995-2020)
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Opr. wlasne na podstawie Rocznika Demograficznego 1998,

tab. 23, s. 96.
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Wykres. 5. Urodzenia zywe wedtug wieku matki
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Opr. wlasne na podstawie Rocznika Demograficznego 1998,

tab. 63, s. 211.
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2. Przyczyny kryzysu demograficznego w Polsce

a. Przyczyny ekonomiczne

Spadek dzietnosci w krajach uprzemystowionych thumaczy si¢ tzw.
modelem, czyli teoria przej$cia demograficznego, w mysl ktorej jest to
proces dostosowywania si¢ poziomu dzietnosci do poziomu umieralnosci.
Teoria ta zaktada jednak stabilizacj¢ urodzen przy wzroscie zerowym.
Poniewaz w krajach zaréwno Europy Zachodniej, jak i Srodkowej
i Wschodniej wystepuje spadek urodzen ponizej zastgpowalnosci poko-
leni, mowi si¢ obecnie o drugim modelu transformacji, ktory wyjasnia
niska dzietnos$¢ troska o mozliwo$¢ samorealizacji obojga rodzicow
w zyciu spotecznym (chodzi o osiagnigcie zardwno przez mezczyzng,
jak i kobietg odpowiedniego wyksztalcenia i miejsca w spoteczenstwie,
pozwalajacego na podnoszenie poziomu zycia i czerpanie z niego zado-
wolenia). Posiadanie dzieci moze uniemozliwia¢ osiagnigcie tego celu.
Wielu demograféw przyjmuje, ze tak rozwinigty indywidualizm stal si¢
dominujaca cecha zachowan ograniczajacych prokreacje w spoteczen-
stwach postindustrialnych!'>.

W ramach teorii ekonomicznych wyjasniajacych wspolczesne zja-
wiska demograficzne warto wspomnie¢ teori¢ Gary S. Beckera, ame-
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rykanskiego ekonomisty z grona neoklasycznej szkoty chicagowskiej.
Uwaza on, ze cztowiek analizuje proces zaktadania rodziny w kategoriach
ekonomicznych. Dziecko traktuje jako dobro konsumpcyjne o okreslone;j
uzytecznosci. Wskazuje na konkurencyjno$¢ migdzy posiadaniem dzieci
a konsumpcja. Chodzi mu zaréwno o ceng innych dobr konsumpcyjnych
w poréwnaniu z kosztem wychowywania dzieci, jak i o naktady czasu na
konsumowanie dobr w poréwnaniu z naktadem czasu na wychowywanie
dzieci. Wzrost konsumpcji spoteczenstw prowadzi do przedktadania
przysztej uzytecznosci z posiadania dzieci na rzecz biezacej konsumpcji.
Mimo wzrostu wydajnosci pracy i zarobkow, co powoduje zmniejszenie
czasu poswigconego na zapewnienie sobie godnego zycia, brakuje cza-
su na wychowanie dzieci. Dzieje si¢ tak dlatego, ze coraz wigcej dobr
konsumpcyjnych pojawia si¢ na rynku, ich zdobycie i uzycie wymagaja
dodatkowego czasu. Koszty posiadania dziecka staja si¢ konkurencyj-
ne wobec ceny nowego samochodu, atrakcyjnego urlopu czy podrozy
zagranicznych. Czas poswigcony dziecku ogranicza czas przeznaczony
na pracg, ktora umozliwia zdobywanie dalszych dobr konsumpcyjnych
iich uzywanie'.

Na drastyczny spadek dzietnosci w krajach Europy Srodkowej
1 Wschodniej, w tym takze w Polsce, oddziatuja dodatkowo niekorzystne
warunki ekonomiczne. We wnioskach Raportu podsumowujacych sytu-
acje finansowa i mieszkaniowa polskich rodzin, podkresla si¢, ze mimo
widocznych oznak poprawy w przecigtnej rodzinie, znaczna czg$¢ spo-
feczenstwa zyje w bardzo trudnych warunkach. Szczegolnie niepokojacy
ze wzgledow demograficznych jest wyzszy od przecigtnej odsetek osob
ubogich w rodzinach mtodych, a wigc bedacych w fazie rozwojowej,
wychowujacych dzieci. Stwierdza sig nie tylko wystgpowanie tego zja-
wiska, ale takze fakt jego pogliebiania'>. Ubdstwem trwalym najbardziej
zagrozone sa rodziny wielodzietne, gospodarstwa domowe 0sob o niskim
poziomie wyksztatcenia, dotknigte bezrobociem, szczego6lnie te, ktore
mieszkaja w matych osrodkach miejskich oraz na wsi'®. Wedtug Raportu
minimum socjalnego nie osiaga ok. 63% rodzin z trojgiem dzieci oraz
ok. 80% z czworgiem 1 wigeej. Juz trzecie dziecko powoduje znaczne
obnizenie sytuacji materialnej rodziny'’.

Wedtug badan zleconych przez Bank Swiatowy, niedostatkiem w Pol-
sce w 1993 roku dotknigtych byto jedynie 3,5% matzenistw bezdzietnych.
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Wraz z pojawieniem si¢ dzieci wskaznik ten szybko wzrastatl, utrzymujac
si¢ jednak nadal ponizej przecigtnego dla calej populacji przy jednym
i dwojgu dzieciach. Trzecie dziecko w rodzinie powodowato, ze zagroze-
nie ubdstwem znacznie przekraczato przecigtna, osiagajac poziom 23%
0s0b w sferze ubdstwa, a przy czworgu i wigcej dzieciach 43%. Osoby
z rodzin niepelnych, samotne matki byly w lepszej sytuacji niz z rodzin
wielodzietnych. O ile powigkszenie rodziny o pierwsze dziecko bardzo
wyraznie zwigkszato zasieg i glebokos$¢ ubostwa, o tyle pojawienie si¢
drugiego dziecka zwigkszato jedynie zasigg sfery ubostwa. Urodzenie
nastgpnych dzieci powodowato wzrost zasiggu i glgbokosci ubostwa'®,

Zasigg ubostwa (stopa ubdstwa) jest ilorazem liczby osob ubogich
do ogodlnej liczby 0sob. Informuje on, jaki jest odsetek oséb ubogich
w danej populacji. Wskaznik glgbokosci ubostwa informuje o stosunku
0s0b ubogich do linii ubdstwa, czyli podaje dane na temat dotkliwosci
ubostwa'®. Wedhlug St. Golinowskiej w Polsce wychowuje si¢ jedna
trzecia dzieci w rodzinach wielodzietnych zyjacych gltéwnie na wsiach,
z tego 20% w warunkach ubostwa skrajnego, a ponad 50% ubostwa re-
latywnego, 3/4 nie osiaga minimum socjalnego®. Bardzo niekorzystna
sytuacja jest tez w mieszkalnictwie. Co dziesiate gospodarstwo domowe
nie ma wlasnego mieszkania, a ponad 40% ludnosci zyje w mieszkaniach
przeludnionych?'. Nic wiec dziwnego, ze coraz czesciej ogranicza sie
liczbg dzieci do jednego lub najwyzszej dwoch w rodzinie.

b. Przemiany kulturowe

Précz wyzej wspomnianych przyczyn ekonomicznych spadek dziet-
nos$ci w Polsce wydaje si¢ by¢ zwiazany takze z przemianami spoteczno-
kulturowymi, a wigc ze zmiana roli kobiety w spoleczenstwie i spadkiem
warto$ci macierzynstwa. Jak pisze R. Siemienska na podstawie przepro-
wadzonych w latach 1989-1990 badan World Values Survey, w krajach
Wschodniej i Srodkowej Europy ok. 90% mieszkancow uwazato, ze
kobieta powinna mie¢ dzieci, aby czu¢ si¢ pelnowartosciowa. W Polsce
w 1989 roku tak uwazato 79% obywateli, przy czym znacznie czgsciej
byli to starsi niz mtodsi (68% oso6b w wieku 16-29 lat, 75% liczacych
30-49 lat i 88% majacych 50 lat i wigcej). W 1994 roku liczba osob
przekonanych, ze kobieta powinna mie¢ dzieci, nieco si¢ zmniejszylta
w Polsce do 75%, ale wsrod oséb najmlodszych, w wieku 16-24 lat,
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objetych badaniami odsetek ten byt zdecydowanie mniejszy (55%).
Jest to fakt na tyle znaczacy, ze wlasnie w tym wieku podejmuje si¢
decyzje dotyczace modelu rodzin. Mimo wszystko poglady te odbiegaly
znacznie od wyznawanych w panstwach Europy Zachodniej, a zwtasz-
cza krajach skandynawskich, w ktorych jedynie 20% respondentow
wyrazito taka opinig®.

W rzeczywistosci Europa jest zréznicowana. Najwyzszy odsetek
0s0b uznajacych, ze kobieta powinna mie¢ dzieci, jest w Grecji ogoélem
77% (78% mezczyzn 1 76% kobiet), najnizszy odnotowano w Norwe-
gii — ogdtem 33% (34% mezczyzn i 33% kobiet); w wigkszosci krajow
zamyka si¢ w przedziale 40-50%. W spoteczenstwach katolickich, mniej
zamoznych, liczba 0s6b przywiazujacych duze znaczenie do posiadania
dzieci jest wigksza niz w pozostatych. Potwierdza to — wg Siemienskie;j
— tezg, ze koncepcja roli kobiety jest elementem okre§lonego modelu
rodziny, ktory — jak wskazuja miedzykulturowe badania — w pewnym
stopniu zalezy od wyznania wywierajacego wpltyw na ksztaltowanie si¢
wzorcodw kulturowych?.

Niewatpliwie tez pewien wplyw na formulowanie pogladéw na
macierzynstwo w naszym kraju zaczynaja wywiera¢ coraz liczniejsze
publikacje feministyczne. Wedtug feministek poglady, iz macierzynstwo
i wychowanie dzieci to podstawowe zadania kobiety, powstaty w wyniku
roznych procesoéw historycznych opartych na biologii i wzmacniane byty
przez instytucje spoteczne i kulturowe. Wprawdzie wptyw biologii zmalat
wraz z upowszechnieniem si¢ antykoncepcji, ale podtrzymuja go stale
czynniki kulturowe i spoteczne. Ta presja powoduje, ze mozna traktowac
macierzynstwo jako rodzaj instytucji totalnej, ubezwlasnowolniajacej
jednostke. Szczegolnie taka opinia o macierzynstwie utrwala sig¢ w rady-
kalnym nurcie feminizmu, odrzucajacym instytucj¢ macierzynstwa jako
putapke, ktora ma wyeliminowa¢ kobiety z dziedzin zycia zwiazanych
z ,,duzym prestizem, duza wtadza, duzymi pieniedzmi”*.

Wedlug jednej z przedstawicielek powyzszej opcji, M. Stanskiej, Pol-
ska jest krajem, w ktorym tradycyjne spojrzenie na rolg matki powinno
by¢ koniecznie poddane krytyce. Spojrzenie na kobiete przez pryzmat
matki jest glgboko zakorzenione w naszej $wiadomosci w etosie Matki
Polki, stoi za nim silna pozycja Kosciota, ktory traktuje macierzynstwo
jako najwyzsze powotanie kobiety. Twierdzi ona, Ze rezygnacja z innych
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16l spolecznych lub ich wyrazne ograniczenie na rzecz tej tradycyjnie
najwazniejszej roli staje si¢ dla wielu kobiet polskich ,,imperatywem,
a poswigcenie na oltarzu Rodziny wtasnych ambicji zawodowych czy
intelektualnych — jedynie stusznym rozwiazaniem””. Posiadanie dzieci,
macierzynstwo dowartosciowuje kobietg, zwalnia z poczucia winy obcia-
zajacej jej pte¢ i obdarza powszechna akceptacja spoteczna. Atmosfera ta
ma zasadniczy wplyw na zjawisko podejmowania przez kobiety decyz;ji
o posiadaniu drugiego (kolejnego) dziecka.

Podobne opinie o Polsce wyraza takze A. Snitow, amerykanska
feministka, ktorej artykut i wywiad publikowano w polskim periodyku
feministycznym. Wedlug niej poglad, ze kazda kobieta chce mie¢ dzieci
jest bardzo rozpowszechniony a zarazem szkodliwy. Powoduje on, ze
kobieta jest zdeterminowana przez swoje macierzynstwo do tego stopnia,
iz nie widzi dla siebie innych mozliwosci spotecznych i nie jest w sta-
nie sama wptyna¢ na zmiang atmosfery wokot idei macierzynstwa. Do
tego brak aspiracji powoduje spoteczna alienacje¢?’. Poglad taki autorka
okresla ,,pronatalizmem”. Wedhug niej Polska jest krajem o ekstremalnie
pronatalistycznej ideologii, ktorej symbolem jest Matka Polka®.

Na pewno nie nalezy przecenia¢é wptywu ideologii feministycznej
na spadek dzietno$ci w Polsce. Przytoczone wyzej fragmenty opinii
feministek o macierzynstwie miaty przede wszystkim na celu uswiado-
mienie istniejacych tendencji, ktore Kosciot powinien wzia¢ pod uwage
w swej pracy duszpasterskiej. Natomiast w polityce ludnoéciowej trzeba
koniecznie uwzgledni¢ stuszne skargi kobiet na sytuacje zawodowo-
spoteczna, ktora dziata ujemnie na decyzje prokreacyjne.

3. Zadania KoSciola wobec kryzysu demograficznego w Polsce

a. Zadania KoSciola instytucjonalnego

Kosciot instytucjonalny moze przeciwdziata¢ kryzysowi demogra-
ficznemu poprzez dziatania ,,polityczne”, polegajace na interweniowaniu
u wladz, by tworzylty rodzinom odpowiednie warunki do funkcjonowa-
nia oraz na pracg ewangelizacyjna umacniajaca motywacje religijne,
moralne i spoteczne podejmowania obowiazkéw rodzicielskich. Jesli
chodzi o pierwsze zagadnienie, to warto przypomniec, ze biskupi polscy
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wysytali memoriaty do 6wczesnych wladz PRL, domagajac sig prowa-
dzenia prorodzinnej polityki ludnosciowej. W pierwszym z 1970 roku
zarzucano panstwu, ze podjelo polityke ograniczenia liczby urodzen,
poprzez $rodki masowego przekazu, ktore propaguja model rodziny
matodzietnej i wspieraja postawy wrogie wielodzietno$ci. Biskupi gania
takze polityke aktywizacji zawodowej kobiet bez odpowiednio rozbudo-
wanych placéwek opieki nad dzieckiem oraz brak mieszkan. Dopominaja
si¢ 0 uznanie — w praktyce spotecznej — macierzynskiej funkcji kobiety
za najwazniejsza, nie tylko z indywidualnego, ale i spotecznego punktu
widzenia, a w zwiazku z tym domagaja si¢ przedtuzenia ptatnych urlopow
macierzynskich i wprowadzenia dwuletnich urlopoéw bezptatnych.

W memoriale drugim z 1977 roku wyrazono m.in. zaniepokojenie
spadkiem przyrostu naturalnego, szczegdlnie w miastach, i starzeniem si¢
spoteczenstwa. Postulowano takze zwigkszenie budownictwa mieszkaniowego,
pomoc matkom-pracownicom przez umozliwienie pracy na pot etatu.

W memoriale trzecim z 1978 roku stwierdzono m.in., Ze ideologiczna
i polityczna walka z chrze$cijanska wizja cztowieka i $wiata niszczy rodzing,
jako podstawowe $rodowisko wychowawcze, oraz sprzyja powstawaniu
osobowosci bezideowych, zorientowanych konsumpcyjnie, niezdolnych do
przyjecia wspotodpowiedzialnoscei za sprawy spoteczne®.

Kosciot w okresie PRL podejmowat systematyczna pracg na rzecz
rodziny przez ewangelizacjg i katechizacje i nadal przygotowuje do zycia
w rodzinie w ramach katechizacji, poczawszy od szkoty podstawowej,
przez srednia, organizuje kursy dla narzeczonych, aby podjeli odpowie-
dzialne rodzicielstwo. W ramach systematycznego nauczania (kazania,
homilie niedzielne czy rekolekcje) poswigca duzo uwagi sprawom
rodziny, jako miejscu zrodzenia i wychowywania potomstwa. Episko-
pat Polski wydaje regularnie listy pasterskie z okazji rozpoczgcia roku
szkolnego czy uroczystosci Swietej Rodziny oraz listy okolicznosciowe
poswiecone aktualnym problemom w rodzinie.

Mowiac o budowaniu pozytywnego nastawienia do dziecka w spote-
czenstwie, nie mozna pomina¢ dziatalnosci Kosciota na rzecz ochrony
poczetego zycia. Juz samo jakze czgste podkreslanie w nauce Kosciota,
»Katechizmie” czy dokumentach Stolicy Apostolskiej prawa do zycia
kazdej poczetej istoty ludzkiej jest dziataniem na rzecz budzenia $wiado-
mosci niepodwazalnej wartosci zycia kazdego dziecka, zarowno plano-
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wanego, jak i nie planowanego, zdrowego czy specjalnej troski. Wydaje
sig, ze tego rodzaju nauka ma wptyw na pozytywne decyzje prokreacyjne,
jesli nawet nie w takim wymiarze, jakby tego mozna byto oczekiwac.
Uzasadnione jest jednak pytanie, czy Ko$ciol szanujac wolno$¢ decyzji
pary matzenskiej, nie powinien mocniej sktania¢ do refleksji nad liczba
dzieci w rodzinie katolickiej?

Z doswiadczenia krajow, ktore podjely probe realizacji polityki prona-
talistycznej wynika, ze zarowno ekonomiczne, jak prawne $rodki oddzia-
tywania nie sa w petni skuteczne. Niemiecki znawca chrzescijanskiej nauki
spoteczne;j, B. Sutor widzi duze mozliwosci uprawiania polityki prorodzinnej
na plaszczyznie kulturowej, nawet w spoteczenstwie o zréznicowanym
$wiatopogladzie i systemie wartosci: ,,Polityka rodzinna winna wigc trzezwo
dostrzega¢ swoje granice, a mimo to sigga¢ wyzej niz dotychczas. Takze
dla spotecznych sit, w tym i Kosciolow, pozostaje zadanie wplywania na
kulture, na orientacje wartosci i na mentalno$¢”.

Autor podrecznika Podstawy demografii, E. Z. Zdrojewski, uwaza,
ze ,,potrzebne sa rowniez $srodki o charakterze socjologicznym, psy-
chologicznym, moralnym, propagandowym. Ta grupa instrumentow,
cho¢ nietatwa do sprecyzowania i trudno wymierna jesli chodzi o skutki
oddzialywania, nalezy jednak do efektywnie wpltywajacych na decyzje
prokreacyjne i caty proces wychowawczy. Wsrod tych srodkow szcze-
gblne znaczenie przypisywac nalezy miejscu i roli, jakie w spolecznej
hierarchii warto$ci zajmuje macierzynstwo. Wysoki prestiz spoteczny
rodziny dzietnej niewatpliwie wptywac bedzie pozytywnie na postawy
prokreacyjne osob dorostych itd. Oprécz uwarunkowan ekonomicz-
nych oraz istniejacego ustawodawstwa na ksztattowanie odpowiednich
zachowan prokreacyjnych wyptywa nastawienie psychologiczne,
przestrzeganie pewnych norm moralnych w tym zakresie itp., znaczacy
wplyw posiada panujaca religia, dziatalno$¢ réznorodnych organizacji
spotecznych, literatury pigknej, sSrodkow masowego przekazu, niektorych
dziedzin sztuki (np. filmu, teatru, malarstwa)’”!.

b. Zadania katolikéw Swieckich
Duza rolg¢ w tworzeniu atmosfery sprzyjajacej przyjeciu dziecka

w rodzinie odgrywaja katolickie ruchy pro life. Ich geneza sigga konca
lat pig¢dziesiatych; bardziej rozwingly si¢ jednak w latach siedemdzie-
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siatych i osiemdziesiatych. Ruchy te, majac wpisane w swoja dzialalnosc¢
niesienie pomocy matce doswiadczajacej roznorakich trudnosci z akcep-
tacja poczetego dziecka, staraja si¢ objac¢ catosciowa opieka i pomoca
kobiety w ciazy, a pdzniej narodzone juz dziecko. Oferta pomocy obej-
muje zazwyczaj: pomoc prawng (gtownie w sprawie zabezpieczenia
pienigznego przed porodem, alimentdow, a takze ustalenia ojcostwa);
pomoc materialng (wyprawka dla dziecka, niejednokrotnie zywnos¢,
odziez, sprzet dzieciecy, zasitek pieni¢zny staly lub jednorazowy), pomoc
lekarska, uzyskanie miejsca do zamieszkania (wynajgcie pokoju, czasem
optaty czynszu lub zalatwienie miejsca w domu samotnej matki z dziec-
kiem). Udzielana jest takze pomoc w zakresie wsparcia psychicznego,
w nawiazaniu kontaktéw z rodzing itp., a w szczegolnych przypadkach
utatwienie adopcji dziecka®?.

Z licznych ruchéw katolikow §wieckich nastawionych na wspomaga-
nie kobiety w decyzji o urodzeniu dziecka oraz $wiadczacych konkretna
pomoc w usuwaniu ewentualnych przeszkéd mozna wymieni¢ najbardziej
znane, z dhuzsza tradycja, takie jak Ruch ,,Gaudium Vitae” (Warszawa
1979), Ruch ,,SOS — Fundacja SOS Obrony Poczetego Zycia” (Warszawa
1980), Towarzystwo Odpowiedzialnego Rodzicielstwa (Szczecin 1981),
Ruch Obrony Zycia Poczetych Dzieci — ,,Pro — Familia” (Warszawa
1981), Ruch Obrony Zycia im. ks. Jerzego Popietuszki (Warszawa 1984),
Fundusz Ochrony Macierzynstwa im. Stanistawy Leszczynskiej (Lodz
1987), Fundacje ,,Glos dla Zycia” (1991) oraz Polska Federacje Obrony
Zycia (1992) skupiajaca ok. 100 organizacji i ruchow.

Doceniajac ogromne zastugi tych ruchow na rzecz budzenia $wiado-
mosci $wigtosci zycia, umozliwienia urodzenia i wychowywania tysiecy
dzieci, nalezaloby si¢ jednak obecnie zastanowi¢ nad ich rola w okresie
kryzysu demograficznego. Czy ruchy te nie powinny podjac akcji uswia-
damiajacych warto$¢ rodzicielstwa takze w wymiarze spotecznym?

¢. Zadania chrzescijanskich politykow

Mowiac o zadaniach chrzescijanskich politykow wobec kryzysu
demograficznego w Polsce, trzeba mie¢ swiadomo$¢ kontrowersji, jakie
wzbudza sama idea prowadzenia propopulacyjnej polityki ludnos$ciowej
w demokratycznym spoteczenstwie. Obecnie decyzje prokreacyjne trak-
tuje si¢ jako najbardziej prywatna sfere jednostek, dlatego jakiekolwiek
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apele o posiadanie wigkszej liczby dzieci wywotuja natychmiastowy
protest. Szczegblnie wrazliwe sa pod tym wzgledem kobiety, holdujace
ideom feministycznym; widza one w tym naruszenie ich prawa decy-
dowania o macierzynstwie. Cieniem ktada si¢ na taka polityke rowniez
negatywne skojarzenia z przeszto$ci m.in. faszystowskich Niemiec
1 Wloch. W zwiazku z tym B. Sutor proponuje, aby polityki rodzinne;j
nie pojmowac jako polityki ludnosciowej, lecz jako polityke struktur
socjalnych. Trudno$ci, jakie odczuwa wspolczesna rodzina, sa w duzej
mierze uwarunkowane strukturalnie, i to wlasnie w zmianach struktury
lezy autentyczne zadanie polityczne. Sutor nie ma ztudzen, ze poprawie-
nie strukturalnych uwarunkowan rodzin zmieni automatycznie sytuacj¢
demograficzna, lecz uwaza, ze ulepszone warunki srodowiska rodzinnego
beda, Swiadomie lub nie§wiadomie, uwzgledniane przy podejmowaniu
decyzji prokreacyjnych®.

Obecnie w Polsce trwa dyskusja nad sposobem prowadzenia prorodzinnej
polityki ludnosciowej. Warto si¢ przyjrze¢ trudnosciom w realizowaniu takiej
polityki. Istnieja rézne koncepcje poprawy warunkow zycia rodziny, widaé
je szczegolnie przy probie uwzgledniania obciazen rodzinnych w systemie
podatkowym. J. Hrynkiewicz wymienia trzy odmienne opcje: liberalna,
socjaldemokratyczna i konserwatywna. Koncepcja liberalna postuluje
zachowanie neutralnej postawy wobec potrzeb rodziny. Kazdy powinien
ptaci¢ podatki wedtug dochodéw, a nie wedtug indywidualnej zdolnosci
podatkowej. Odliczenia i ulgi podatkowe zwigkszaja ogdlne podatki, co
zmniejsza swobode dysponowania wiasnym dochodem. Poprawa zycia
wszystkich obywateli jest poprawa zycia poszczegdlnych rodzin. Zasitki
nalezy przydziela¢ tylko grupom marginalnym.

Koncepcja socjaldemokratyczna rowniez zaktada obciazenie wszyst-
kich obywateli rownymi podatkami bez uwzglgdnienia ich zdolnosci
podatkowe;j. Ulgi podatkowe bowiem stuza rodzinom o wysokich do-
chodach, gdyz zmniejsza si¢ im podatki od najwyzszej skali podatkowe;.
Rodziny ubogie ptacq niewielkie podatki, stad maty zysk ze zwolnien
podatkowych. Nalezy wigc pobiera¢ podatki od wszystkich, a stosowaé
swiadczenia socjalne tylko wobec potrzebujacych. Zasada jest spra-
wiedliwie zabra¢ i sprawiedliwie podzieli¢ dochod spoteczny. Krytycy
tego rozwiagzania uwazaja jednak, ze w ten sposob z gory dzieli sig spo-
teczenstwo na biednych i bogatych, odbierajac biedniejszym rodzinom
samodzielno$¢ ekonomiczna.
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Koncepcja konserwatywna jest za odliczaniem od podstaw opodat-
kowania kwoty dochodu przeznaczonego na konsumpcj¢ kazdej osoby
w rodzinie utrzymujacej si¢ ze wspolnego dochodu. Instytucje publiczne
nie powinny zast¢gpowac rodziny, nie powinny rodzinie zabiera¢ tego,
co jest koniecznie potrzebne do spetniania jej funkcji. Potrzeby rodziny
sq bowiem potrzebami pierwotnymi, a obowiqzki rodziny w zakresie
zaspokojenia elementarnych potrzeb swoich cztonkow sq obowiqzkami
niezbywalnymi. Hrynkiewicz utozsamiajac si¢ wyraznie z ta opcja,
przytacza jednak krytyke rozwiazan konserwatywnych, wedtug ktorej
powoduja one zwigkszanie korzysci rodzin zamoznych oraz odbieranie
wladzom publicznym sterowania konsumpcja*.

AWS do swego programu przed wyborami do Sejmu RP (21 wrzesien
1997 roku) wpisata zobowiazanie: Bedziemy sprzyja¢ samodzielnosci
ekonomicznej rodziny. Wprowadzimy prorodzinng polityke podatkowq
i zwiekszymy pomoc dla matek wychowujqcych mate dzieci. Szczegolng
opiekq otoczymy rodziny wielodzietne. Panstwo musi tworzy¢ warunki
spoleczne i ekonomiczne sprzyjajqace harmonijnemu funkcjonowaniu
rodziny. Musi gwarantowaé prawa do wychowywania swoich dzieci®.
Jej koalicyjny partner, UW okres$la swa przyszla polityke rodzinng nastg-
pujaco: Glownym celem naszej strategii gospodarczej jest zapewnienie
szybkiego awansu materialnego kazdej polskiej rodziny. Taki awans jest
mozliwy tylko przez rozwdj naszej gospodarki.: szybki, zrownowazony
i dajgcy miejsca pracy. Taka jest polska racja stanu®®. W zakresie podat-
kow od dochodow osobistych proponujemy — dla zachowania stabilnosci
—utrzymanie w 1998 roku uchwalonych z naszym udziatem stawek podat-
kowych: 19%, 30%, 40%. Ulgi w tym podatku skoncentrujemy na kilku
podstawowych sprawach: dobrowolnych ubezpieczeniach zdrowotnych
i emerytalnych; wydatkach na edukacje, zakupie lub budowie mieszkania
i domu, przeprowadzajqc poprzednie zasady odliczen bezposrednio od
podstawy, a nie kwoty podatku. Wymienione ulgi majq wielkie znaczenie
prorodzinne, gdyz zdrowa rodzina wymaga dobrej oswiaty, mieszkania
i poczucia bezpieczenstwa®'.

Zatem jedno i drugie ugrupowanie deklaruje w programie wybor-
czym troske o rodzing. Jednak AWS jest za zmniejszaniem kosztow
obciazenia rodzin dzigki zasitkom i ulgom podatkowym na kazde
dziecko, UW natomiast uwaza, ze najlepsza pomoca rodzinie jest rozwoj
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ekonomiczny kraju. Politycy AWS podkreslaja, ze rozwoj ekonomiczny
kraju nie oznacza jeszcze, ze przecigtnej rodzinie bgdzie si¢ zylo lepiej.
W odpowiedzi politycy UW przytaczaja caty szereg racji wskazujacych,
ze rozbudowany system zasitkow rodzinnych, czy ulgi podatkowe sa
zbyt kosztowne dla naszego biednego kraju®.

Pelnomocnik Rzadu ds. Rodziny, min. Kapera, jest jednak przekona-
ny, ze nalezy dazy¢ do realizacji zapowiadanej przez AWS w programie
wyborczym prorodzinnej polityki podatkowej. Projekt przewidywal, ze
juz w 1999 roku na trzecie i kolejne dziecko w rodzinie bgdzie mozna od-
pisac potowe kwoty wolnej od podatku, czyli 197,4 zt. Jednak w Sejmie
postowie AWS przeglosowali, ze odpis ten w 1999 roku bedzie wynosit
cata kwotg wolna od podatku, czyli 394,8 zt, co spowodowatoby zmniej-
szenie wptywu do budzetu o 100%, czyli 0 520 mln zt, zamiast 260 mln zt,
przewidzianych przez rzad. Na to nie zgodzito si¢ ministerstwo finansow.
Doszto do kryzysu w koalicji i odrzucono projekt w catosci®.

Przytoczone przyktady wskazuja wige, Ze nie jest tatwo politykom
o orientacji chrzescijanskiej tworzy¢ polityke rodzinna sprzyjajaca po-
dejmowaniu pozytywnych decyzji prokreacyjnych. Wydaje sig jednak,
ze przeszkoda sa przede wszystkim realia ekonomiczne panstwa, a nie
tylko pluralistyczny pod wzgledem wartosci i $wiatopogladu sejm.

Podsumowanie

Wprawdzie wérdd licznych przyczyn kryzysu demograficznego w Pol-
sce w okresie transformacji ustrojowej na pierwsze miejsce wysuwaja
si¢ powody natury ekonomicznej, trudno$ci ze zdobyciem pracy, brak
mieszkan dla mtodych malzenstw itd., znajdujace si¢ poza dziatalnoscia
Kosciota jako instytucji religijnej, to jednak wystepuja takze w naszym
spoteczenstwie inne czynniki, rowniez niekorzystnie oddziatujace na
dzietno$¢, w ktorych modyfikowaniu Kosciot jest najbardziej kompetent-
ny. Sa to m.in. zmiana hierarchii warto$ci, wzrastajacy konsumpcjonizm
oraz prady obnizajace prestiz spoteczny macierzynstwa. Kosciot w Polsce
w dalszym ciagu ma duze mozliwosci wptywu na system wartosci spote-
czenstwa. Wsrod tych mozliwosci nalezy postawic¢ na pierwszym miejscu
religijno-wychowawcza prace u podstaw na rzecz rodziny. W zwiazku
z tym nalezy zadac¢ sobie pytanie, czy Kosciot robi wszystko, co moze,
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aby podnie$¢ prestiz macierzynstwa, rodzicielstwa? Jak pracuja punkty
poradnictwa rodzinnego? Co jeszcze w tym zakresie moglyby zrobi¢
ruchy i stowarzyszenia katolickie, zwlaszcza ruchy pro life?

Polityka pronatalna, jak méwi min. Kapera, to nie tylko kwestie
ekonomiczne, to takze dazenie do zmiany $wiadomosci w spote-
czenstwie i do wytworzenia atmosfery przyjaznej zyciu, sprzyjajacej
posiadaniu licznego potomstwa*. W podobnym duchu brzmi wypo-
wiedz prof. J. Z. Holzera, ktory uwaza, ze jest tu takze wazne zadanie do
spetnienia przez Ko$ciot: ,,Powiada sig, ze Polska jest krajem katolickim
i ze warto$¢ rodziny jest wysoka. Jezeli tak, to osrodki religijne i rzadowe
powinny wspoéldziata¢ w tworzeniu takich warunkow, by rodzina mogta
funkcjonowaé we wlasciwy sposob i by powotata do zycia przynajmnie;j
dwoje dzieci™!.

Na koniec nalezy podkresli¢ raz jeszcze, ze Ko$ciot to nie tylko sama
instytucja, to takze wrazliwi na dobro wspolne §wieccy politycy, ktorzy
powinni stwarza¢ odpowiednie warunki rozwoju rodzinom z wigksza
liczba dzieci. Musza oni jednak uwzglednia¢ realia ekonomiczne i po-
lityczne kraju, konieczna jest takze ich wspolpraca z innymi opcjami
1 orientacjami etycznymi i §wiatopogladowymi.
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