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/ZRZECZENIE SIE URZEDU PAPIESKIEGO
— DOPUSZCZALNY WARIANT CZY INSTYTUCJA?

W poniedzialek, 11 lutego 2013 roku, calkowicie niespodziewanie pa-
piez Benedykt XVI oglosil, ze niebawem zrzeknie si¢ petnionego od pra-
wie o$miu lat urzedu. Méwil do zdumionych kardynatéw zebranych na
konsystorzu: ,Rozwazywszy po wielokro¢ rzecz w sumieniu przed Bo-
giem, zyskalem pewnos¢, ze z powodu podeszlego wieku moje sily nie sg
juz wystarczajace, abym w sposob nalezyty sprawowal postuge Piotrowa.
Jestem w pelni §wiadom, ze ta postuga, w jej duchowej istocie, powinna
by¢ spelniana nie tylko przez czyny i stowa, ale w nie mniejszym stopniu
takze przez cierpienie i modlitwe. Niemniej jednak, aby kierowac¢ todzig
$w. Piotra i glosi¢ Ewangeli¢ w dzisiejszym $wiecie, podlegajacym szyb-
kim przemianom i wzburzanym przez kwestie o wielkim znaczeniu dla
zycia wiary, niezbedna jest sila zaréwno ciala, jak i ducha, ktéra w ostat-
nich miesigcach ostabla we mnie na tyle, ze musz¢ uzna¢ moja niezdol-
nos$¢ do dobrego wykonywania powierzonej mi postugi. Dlatego, w petni
swiadom powagi tego aktu, z pelng wolnoscia o$§wiadczam, ze rezygnuje
z postugi Biskupa Rzymu, Nastepcy Piotra™.

! BENEDYKT XVI, Oswiadczenie podczas Konsystorza Publicznego (11 lutego 2013 1.),
»LOsservatore Romano” 34 (2013) nr 3-4, s. 4.
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Kosciot i $wiat doznali szoku, decyzja poruszyta nawet tych, kto-
rym sprawy Kosciota sg calkowicie obojetne. Zdawala si¢ upadac jeszcze
ostatnia ,,pewnos¢’, ktora wielu ludziom dawata oparcie w catkowicie re-
latywistycznym $wiecie, przypominajac, ze sg jeszcze rzeczy niezmienne
i bezdyskusyjne. Nie braklo nawet gtoséw o wymiarze apokaliptycznym
papieskiego gestu?. Takie odczucie towarzyszyto zwlaszcza tym, ktdrzy do-
brze pamietali ostatnie lata pontyfikatu §w. Jana Pawla II, mimo olbrzymich
trudno$ci i upokorzen trwajacego do konca. Koscidt zmierzyt si¢ z wyzwa-
niem, przechodzac ufnie przez te cigzka probe, chociaz z biegiem czasu
pytan bynajmniej nie ubywa - pojawiaja sie ciagle nowe, na ktore w wielu
kregach, przede wszystkim teologdw, prawnikéw i historykow, szuka sie
odpowiedzi. Wiele przygotowanych w ostatnich kilku latach studiéw bu-
dzi respekt i zacheca, by systematycznie zmierzy¢ si¢ z problemem zrze-
czenia si¢ urzedu przez papieza. To, ze papiez moze takiego aktu doko-
na¢, to jedno, a to, Ze ma to niebywatle konsekwencje - jak jednoznacznie
widzimy - to drugie. I nie chodzi tutaj bynajmniej o status teologiczno-
-prawny nastepcy papieza Benedykta XVI, cho¢ i to nie jest bez znacze-
nia, ale o calg game zagadnien i pytan, ktdre moga si¢ rodzic¢ i rzeczywi-
$cie sie rodzg, na przyklad: co oznacza ,,emeryt” w odniesieniu do papieza,
ktory zrzekl si¢ urzedu, jakie jest jego miejsce w Kosciele, jaki jest jego
autorytet i tym samym status prawny, jak powinny wygladac jego relacje
z nastepca itd. Wszystkie te pytania s obecne w debacie teologiczno-ka-
nonicznej od 2013 roku’. Polska teologia i kanonistyka niestety nie wzie-
ty dotychczas pod uwage tego zagadnienia, gdy tymczasem chodzi o jed-
no z najwazniejszych wydarzen eklezjalnych po II Soborze Watykanskim.

W tym miejscu zamierzamy syntetycznie zwrdci¢ uwage na niekto-
re aspekty teologiczne papieskiego zrzeczenia si¢ urzedu, ktére maja od-
niesienie zwlaszcza do teologii urzedu w Kosciele i w ogéle do eklezjo-
logii. Chodzi o wewnetrzny wymiar zycia calego Kociota, ktéry czerpie
wiele inspiracji z wlasciwego rozumienia urzedu papieskiego, zwlaszcza
w dziedzinie urzedu biskupiego, ale takze w dziedzinie postugi kosciel-

2 Por. G. AGAMBEN, Il mistero del male. Benedetto XVI e la fine dei tempi, Bari 2013.

* Por. R. Rusconty, Il gran rifiuto. Perché un papa si dimette, Brescia 2013; V. GIGLIOTTI,
La tiara deposta, Firenze 2013; G. BoN1, Sopra una rinuncia. La decisione di papa Benedet-
to XVI, Bologna 2015.
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nej w ogolnosci. Na korncu postawimy wstepne pytanie o to, jak zinter-
pretowac niektdre dos§wiadczenia koscielne, ktore obserwujemy po zrze-
czeniu sie urzedu przez papieza Benedykta XVI. Nie mozna obawiac si¢
pytania, czy takie gesty powinny sie pojawiaé w przysztosci.

Gran rifiuto (Dante)*

Juz w czasie pontyfikatu Piusa XII pojawily si¢ glosy o mozliwosci albo
nawet odpowiednio$ci w pewnych okolicznosciach zrzeczenia si¢ przez
papieza petnionego urzedu. Po II Soborze Watykanskim, w czasie ponty-
fikatu bl. Pawta VI pojawily si¢ nawet glosy méwiace o mozliwosci jedno-
znacznego i instytucjonalnego okreslenia granic trwania pontyfikatu, co
uzasadnialyby racje praktyczne (np. wiek, stan zdrowia, trudnosci z do-
stosowaniem si¢ do zmian czasu i okolicznosci itd.) badz tez racje ducho-
we (pokora, niezdolno$¢ do wypelniania misji urzedowej, troska o dobro
Kosciota itd.). Nierzadko argumentowano, ze s3 to konkretne racje, ktére
powinny prowadzic¢ ludzi Kosciola do odwaznych i pokornych wyboréw,
mogacych stac si¢ takze przykladem dla sprawujacych wtadze, tym bar-
dziej ze ulegly zmianie warunki cywilizacyjne i kulturowe, ktére domaga-
ja sie zdecydowanej reakcji, a wladza i jej sprawowanie w Kosciele w naj-
wyzszym stopniu znajduje sie pod wplywem tych warunkéw. Koscidt nie
moze nie bra¢ pod uwage tego, co dzieje si¢ w $wiecie i w jego instytucjach.

Nie przypadkiem w minionym wieku ze szczegdlnym zainteresowa-
niem badaczy dziejow papiestwa i papiezy spotkal si¢ wiec papiez §w. Ce-
lestyn V (Pietro del Morrone)’, ktory zostal wybrany na papieza w nad-

* Por. DANTE, Boska komedia (Pieklo, 3, 60), ttum. E. Porebowicz, Warszawa 1990,
s. 35-36: ,,Poznalem kilku miedzy bezcechows / Cizba; posrdd nich szta mara cztowieka,
Co z trwogi wielkg skazit sie odmowq”. Interpretatorzy na ogét sa zgodni, ze w tym zdaniu
jest mowa o papiezu $w. Celestynie V.

> Por. F. Accrocca, ,Querebat semper solitudinem”. Da eremita al pontefice. Rassegna
di studi celestiniani, ,,Archivam Historiae Pontificiae” 35 (1997), s. 257-287. Z nowszych
studiéw na temat Celestyna V por. P. HERDE, Colestin V. (1294). Der Engelpapst, Stuttgart
1981 (Pdpste und Papstum, t. 16); P. GOLINELLL Il papa contadino. Celestino V e il suo tempo,
Firenze 1996; A. B. RomaGNoLI, Celestino V. Il papa eremita, Serengo 2005 (Orizzonti
monastici, t. 36).
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zwyczajnych i bardzo dziwnych okoliczno$ciach®. Wybitny franciszkanski
poeta Iacopone z Todi skierowat do niego stynne stowa:

Que farai, Pier da Morrone?
Ei venuto al paragone (...)
Se non te ‘n sai ben scrimire,
Cantarai mala canzone.
Co zrobisz, Piotrze z Morrone?
Doszedte$ do chwili proby (...)
Jesli nie bedziesz umiat si¢ dobrze wyrdzni¢,
To zle skonczysz’.

Kilka miesigcy po wyborze (24 lipca 1294 roku) papiez Celestyn V, wi-
dzac, ze nie byl w stanie zda¢ sprawy z ,,proby”, ktérej go poddano, uznat,
ze dla dobra Ko$ciola i swojej duszy powinien zrzec si¢ urzedu, ktory go
przerastal. Uczynil to 13 grudnia, nie wahajac sie stwierdzi¢ jasno swo-
jego przekonania, Ze nie jest na wysokosci zadan, ktére powinien pod-
ja¢. Realistycznie i uczciwie Celestyn powrdcit do eremu, z ktdrego zo-
stal wyrwany decyzja kardynalow, chociaz nie skonczyto si¢ to wszystko
wecale prosto. Zostal uwieziony przez nastepce, surowego papieza Boni-
facego VIII®. Oczywiscie tytulem sprawiedliwosci trzeba powiedziec, ze
tenze papiez oglosit zalobe z powodu $mierci poprzednika, zarzadzit pu-
bliczng Msze za jego dusze i to on rozpoczal jego proces kanonizacyjny
doprowadzony do konca przez papieza Klemensa V w 1313 roku. W rze-
czywistosci rezygnacja Celestyna V byla najwigkszym gestem jego pon-
tyfikatu, gestem, ktory nabral rangi przykltadu, a namyst nad jego zna-
czeniem i wymowa powraca od $redniowiecza az do dzisiaj w dyskusjach

¢ Por. Alla Clemenza della Santita Vostra. Bolla di elezione di papa Celestino V, Todi
2012 (,Minima” aquilana, t. 4).

7 IacoPONE DA Topi, Lode, Roma-Bari 2006, s. 218-220.

® Por. A. PARAVICINI BAGLIANI, Bonifacio VIII, Torino 2003. Nie wchodzimy
w tym miejscu w toczacg sie obecnie dyskusje nad podobienstwami i réznicami w gestach
dokonanych przez $w. Celestyna V i Benedykta XVI. Niestety, w wielu wypadkach razi ona
uprzedzeniami i apriorycznymi nastawieniami, ktdre nie stuzg papiezowi Franciszkowi
i nie stuza catemu Ko$ciolowi, powodujac pojawianie si¢ podziatéw. Drugorzednie rzucaja
one $wiatlo na przyszle postawienie sprawy, na co jeszcze zwrdcimy uwagg.
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teolog6w i kanonistéw’, chociaz wprost i dostownie do podjecia go i po-
wtdérzenia w nowych okolicznosciach koscielnych i kulturowych odwo-
tal sie dopiero papiez Benedykt XVI'.

Aktualnos¢ zagadnienia

W spotecznosciach cywilnych juz od dtuzszego czasu obowiazuja za-
sady regulujgce rotacyjne i kadencyjne petnienie funkcji politycznych;
przyjeto takze ograniczenia wiekowe odnosnie do aktywnosci pracow-
niczej i kierowniczej. Rowniez w Kosciele, ktéry w dziedzinach ekono-
mii, praktycznosci i skutecznosci nie kieruje sie takimi samymi kryteria-
mi jak spotecznos¢ cywilna, ale ktéry nie moze dzisiaj bagatelizowac (co
mozna powiedzie¢ takze o wielu innych sytuacjach z przesztosci) wymo-
gow sprawnosci i efektywnosci, jakich oczekuje si¢ od pelnigcych urzedy
koscielne, a przede wszystkim od pelnigcych funkcje kierownicze, pew-
ne kroki - oczywiscie nie bez trudnosci - zostaly zrobione juz w czasie
II Soboru Watykanskiego i wkrétce po nim, aby wypracowaé normy po-
stepowania w przypadku zaawansowanego wieku (biskupi, proboszczo-
wie, a takze pelnigcy inne urzedy). Nastapily znaczace zmiany w pojmo-
waniu urzedu w Kosciele, w tym takze zmienilo si¢ pojmowanie awansu
koscielnego, czy tez nawet tak zwanej kariery''. Byl to niewatpliwie do-
bry zamiar, napotkal jednak on trudnosci na poziomie zastosowania,
ktérym towarzyszyty takze niepewnos$¢, wynikajaca bardzo czesto z po-
wolnego wprowadzania ogdlnych zasad, jakie obowigzywatyby wszyst-
kich. Owszem, powolywano si¢ na potrzebe zweryfikowania niektérych
propozycji i przygotowywanych norm, ale okazalo si¢ powaznym ble-
dem, ze zbyt dlugo czekano z wprowadzeniem zmian. Doszty do tego,

® Por. np. V. GIGLIOTTI, Un soglio da cui non si scende...? Aspetti della ,,renuntiatio
papae” nella storia giuridica medievale, ,Ephemerides Iuris Canonici” 56 (2016), s. 31-70.

10 Jedli chodzi o nowe interpretacje gestu Celestyna V, por. B. FRALE, Linganno del
gran rifiuto. La vera storia di Celestino V, papa dimissionato, Torino 2013.

' Por. SoBOR WATYKANSKI II, Dekret o pasterskich zadaniach biskupéw w Koéciele
Christus Dominus (1965), 21; Dekret o postudze i Zyciu prezbiteréw Presbyterorum ordinis
(1965), 20.
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jak zwykle zreszta, pewne braki w dziedzinie duchowosci, a zwlaszcza
dotyczace zdolnosci zdystansowania si¢ w stosunku do zajmowanej po-
zycji i pelnionej funkcji, a przeciez mozna bylo wykazac¢ si¢ przykladem
i by¢ znakiem zbudowania. W przeszlosci mialo to juz zreszta miejsce
w przypadku wielu $§wietych biskupéw. W Polsce mamy $wietlane przy-
kiady bt. Bogumila i bl. Wincentego Kadtubka.

~Wielka odmowa - gran rifiuto” - jak okreslit Dante decyzje papie-
za Celestyna V - rzuca wazne $wiatlo na mozliwo$¢ pogodzenia ze soba
ducha i prawa, wladzy koscielnej i dobra wspdlnoty. Jego czyn dokonany
w prawdzie byl aktem osobistej cnoty, ktéra by¢ moze juz wczesniej po-
winna przyjac sformufowanie prawne, stac si¢ instytucja koscielng z tej
obiektywnej racji, ktdrg jest dobro wspolne w aktualnych warunkach zy-
cia i misji Kosciota. By¢ moze trzeba obcigzy¢ takze teologéw, ze malo
odwaznie zajmowali si¢ tym problemem, jak i w ogdle zajmuja sie¢ nie-
wiele problemem s$wietej wladzy w Kosciele, zostawiajac to zagadnienie
wylacznie kanonistom.

Problemy wewnetrzne Ko$ciota oraz problemy jego relacji z tak zwa-
nym $wiatem sg tak powazne, ze nie jest dopuszczalne, aby zostawic je
wylacznie odpowiedzialnosci ludzi nieudolnych lub niesprawnych. Tak-
ze wtedy, gdy chodzi o osoby, ktére przez dtugie lata energicznie praco-
waly i naleza do kregu tak zwanych zastuzonych, gdy przychodzi pew-
na godzina, nie powinno stanowi¢ dla nich wiekszej trudnosci zrobienie
miejsca nowym sitom, takze z tej racji, aby nie ulegto pomniejszeniu to,
co zostalo przez nie wypracowane. Pewne uznanie, ktérym cieszg si¢
tacy ludzie, oprécz zlecania im ewentualnie jakich$ dyskretnych zadan,
pozwalaloby na powierzenie im pewnych misji i funkgji z racji naleznej
wdzigcznosci, a takze wrazliwosci na stan ducha tego, kto jest zmuszo-
ny do przyjecia oficjalnego orzeczenia na temat swego zaawansowanego
wieku i do zostawienia na boku przyzwyczajen nagromadzonych w cig-
gu zycia zaleznie od pelnionych zadan. Uwolnienie od cigzaréw prze-
wyzszajacych juz wlasne sily i najwazniejszej troski o zbawienie dusz na
pewnym etapie zycia powinno si¢ sta¢ sprawg jak najbardziej oczywista.
Mogtoby w tym pomoc czgste rozwazanie w stosunku do siebie nadejscia
takiej sytuacji, podjete przygotowanie sie do niej, okreslenie jej w sposob
instytucjonalny, przynajmniej w jakiej$ analogii w stosunku do wspot-
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czesnej spotecznosci cywilnej. Pozostaje to sprawg odpowiednio prowa-
dzonej formacji, a tym samym osigganej dojrzatosci.

Takze do papiezy odnosi si¢ to zagadnienie, ktorego ostatni sobdr,
majac na wzgledzie godnos¢ i delikatnos¢ tej postugi, nie odwazyt si¢
podja¢, cho¢ w kuluarach soborowych moéwilo sie¢ i na ten temat. Stano-
wisko soboru bylo na pewno stuszne, ale nalezy mie¢ na uwadze i ocze-
kiwa¢, ze rozwigzania prawne w tej dziedzinie powinny by¢ przygoto-
wane nie przez decyzje soborowe lub koscielne, a wi¢c niejako w sposob
odgorny, ale przede wszystkim przez przyklad i poniekad dziatania sym-
boliczne, ktore powto6rza, chociaz w innym kontekscie eklezjalnym i kul-
turowym, gest papieza $w. Celestyna V. Niedawny gest papieza Benedyk-
ta XVI nalezy widzie¢ na pewno w tym kontekscie i kto wie, czy nie na
tym polega najwigksze znaczenie jego decyzji o zrzeczeniu si¢ petnione-
go urzedu. Moim zdaniem, oprocz tego, ze jest to w pelni uprawniony
czyn, wpisuje sie on w pewne oczekiwania, ktore wielokrotnie rozbrzmie-
waly w Kosciele w czasie pontyfikatu $w. Jana Pawla II. Na pewno jesz-
cze za wczesnie na wydawanie definitywnego osadu decyzji Benedyk-
ta XVI, ale w najblizszym czasie bedzie ono konieczne z uwagi na pewne
zjawiska, ktore wytonily sie w Kosciele po jego ,,przejsciu na emeryture”.

Jest w kazdym razie oczywiste, ze majac przed oczami decyzje papie-
za Benedykta XVI, mozemy dzisiaj latwiej wypowiadac si¢ na ten temat,
mozemy szuka¢ argumentow teologicznych i pragmatycznych, nie bojac
sie, ze zostaniemy oskarzeni o wystepowanie przeciw obecnemu i kazde-
mu innemu papiezowi, czy tez o burzenie pokoju w Kosciele. Nie musimy
takze szuka¢ niespdjnych czy dyskusyjnych argumentdéw, ktére pozwo-
lityby uzasadnic¢ petnienie postugi usque ad mortem... Nie ma zadnego
argumentu biblijnego ani tez teologicznego, na ktérym mozna by oprzec
trwanie na urzedzie papieskim az do $mierci - jest to tylko kwestia od-
powiednio$ci, chociaz z teologicznego punktu widzenia odpowiednio$¢
moze niekiedy by¢ decydujaca. To, ze co$ nie ma uzasadnienia biblijne-
go, nie przesadza sprawy, ale tym bardziej domaga sie refleksji. Oczywi-
$cie, nie wystarczy w tym przypadku odwotywac si¢ tylko do dziatania
Boga, niejako zobowiazujac Go do alternatywy miedzy powolaniem pa-
pieza do przyjecia wiecznej nagrody lub do nadzwyczajnej, nawet cudow-
nej asystencji, jaka uchronitaby go od wszelkich bledéw (takze btedow
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innych ludzi, zwlaszcza tych, ktérzy go otaczaja, a ktérzy w pewnej chwili
moga go izolowac lub tez naduzywac jego stabosci i jego dobroci, reali-
zujac swoje wlasne cele). Boska asystencja, poza przypadkiem najwyz-
szego nauczania, nie tylko nie wyklucza ludzkiej dyspozycyjnosci, ale
izdecydowanie jej si¢ domaga, wraz z tymi wszystkimi elementami, kto-
re na nig si¢ sktadaja, a mianowicie: przygotowanie, studium, refleksja,
prawos¢ osobista i zdolno$¢ do kolegialnej wspotpracy z osobami i in-
stytucjami. Chodzi nie tylko o uwazne wystuchanie szczerych rad, przy-
jecie stusznych podpowiedzi, rezygnacje ze swego zdania i swoich pla-
now, ale w pewnych przypadkach zachodzi takze koniecznos¢ otwartego
przeciwstawienia si¢ rozmaitym watpliwym propozycjom i wywieranym
naciskom. Nie jest tylko hipoteza i nie sytuuje si¢ na poziomie mozliwo-
$ci teoretycznej, ale w perspektywie historycznej pozostaje faktem, ze
w niejednym przypadku w przeszlosci, takze wowczas, gdy papieze nie
byli ztymi ludZmi, okazywali si¢ niesprawni i niezdolni do podjecia za-
dan, ktore nakladal na nich pelniony urzad.

Specyfika urzedu papieskiego

Niestety, problem zrzeczenia si¢ urzedu przez papieza w przeszlo-
$ci byt na 0g6! rozpatrywany w kontekscie koncyliaryzmu, co rzucito na
niego negatywne $wiatlo. Nierzadko zdarzalo sig, Ze nakladano na niego
nawet perspektywe regalistyczng albo cezaropapistyczng. Oznacza to, ze
przypisywano soborowi pierwotng i wlasng wladze osadzania, a ewen-
tualnie takze ztozenia papieza z urzedu, a wigc wladze wyzsza w stosun-
ku do wladzy prymacjalnej papieza. Niekiedy probowano odwolywac si¢
w tym wzgledzie nawet do interwencji wiadzy $wieckiej. Nawet jesli hi-
storyczne okolicznosci moga niekiedy uzasadnia¢ takie stawianie sprawy,
jest jasne, ze podobne ujecie problemu jest niedopuszczalne dla tego, kto
uznaje jedyna i najwyzsza wladze papieza w calym Koéciele. Inna bylaby
jednak sytuacja wowczas, gdyby ta sama najwyzsza wladza swoim dekre-
tem ustalita, w jakich warunkach i na podstawie jakich procedur moze
by¢ doradzane papiezowi, a moze nawet wymagane od niego — na mocy
takiego prawa — zrzeczenie si¢ urzedu, podobnie jak zalezy od decyzji pa-
piezy, ze przekazanie ich wladzy w chwili $mierci ma nastapi¢ w okres-
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lony sposéb (aktualnie wybdr przez kolegium kardynalskie). W kazdym
razie papiez, ktéry umiera, upowaznia do przekazania urzedu Piotrowe-
go i poszczegdlnych wladz, ktére z niego wynikaja, w sposéb przez niego
ustalony, nawet jesli dokonuje si¢ to na mocy milczacego potwierdzenia
przez obowigzujace prawodawstwo okreslone przez jego poprzednikéw.
Mozna wiec przyja¢ hipoteze postepowania (podlegajacego zawsze re-
formie), za posrednictwem ktorego papiez okresla dla siebie i dla swoich
nastepcow ewentualne zawieszenie pelnienia urzedu z racji osiagniete-
go wieku lub z innych racji.

Jest oczywiscie jasne, ze ponad okreslonym prawodawstwem sytuuje
sie dojrzalo$¢ osobistej sSwiadomosci papiezy, ktérzy w okreslonych wa-
runkach spoleczno-eklezjalnych, zweryfikowanych obiektywnie, gdy zaj-
dzie taka potrzeba, beda mogli powtorzy¢ gest papiezy Celestyna V i Be-
nedykta XVI, nawet w przypadkach réznych od tych, ktoére o ich gescie
zdecydowaly, i taki gest nie musi by¢ uwazany za tak heroiczny, zeby do-
magal si¢ kanonizacji tego, kto go dokonal. Bylaby to natomiast logicz-
na konsekwencja ducha ubéstwa - czyli pokory, rezygnacji, poswigcenia
dla dobra wspdlnego — do ktdérego jest powolany caty Koscidt, a ktéry po-
winni nasladowac wszyscy, inspirujac si¢ w mysleniu i Zyciu wskazaniami
II Soboru Watykanskiego. Nie jest to jednak logika, ktéra obowigzywala-
by w kazdych warunkach. Mozna jednak réwnie dobrze pytac sie, czy
duch ubdstwa nie sytuuje si¢ po przeciwnej stronie. Racje, dla ktorych
nie rezygnowal $w. Jan Pawet II i dla ktérych rezygnowat Benedykt XVI,
sa bardzo bliskie sobie. Ostatecznie decyzja nalezata tylko do nich.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na pewne fakty, ktdre znacza
dzieje papiezy w XX wieku. Papiez Pius XII, ktéry przez retoréw neo-
koncyliaryzmu czesto byl i jest przedstawiany jako najwyzszy eksponent
centralizmu rzymskiego, zostawil po sobie w zwyklej kopercie, jako swoj
najwyzszy testament duchowy, zapisane stowa wyrazajace jego zdumie-
wajaca pokore, proszac jedynie o to, by mégt spoczac obok grobu $w. Pio-
tra. Tam spoczywal cicho w czasie soboru, gdy ojcowie soborowi czerpali
pelnymi gar$ciami z jego profetycznego nauczania'.

2O znaczeniu nauczania papieza Piusa XII i jego wplywie na II Sobor Watykanski
por. AA. V'V, Leredita del magistero di Pio XII, Roma 2010.
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W czasie choroby w 1954 roku papiez Pius XII planowal zrzeczenie si¢
urzedu i wycofanie do opactwa na Monte Cassino, gdzie zachowujac imie
Piusa XII, pozostalby do $mierci. Po powrocie w wystarczajacym stop-
niu do zdrowia, odzyskaniu zapatu intelektualnego i duchowego, a takze
w nowych okolicznosciach, w ktérych by¢ moze taka decyzja wywotalo-
by niepotrzebnie zbyt wielki wstrzas, Pius XII doszedt do przekonania, ze
nie madgl tak zdecydowac¢. Pozostaje jednak symptomatyczne, ze w cza-
sie choroby myslat on o takiej mozliwosci i dzielil si¢ swoimi przemysle-
niami ze wspolpracownikami. Potwierdzil to publicznie kard. Angelo
Dell’Aqua, oddany wspotpracownik Piusa XII, w czasie wspomnienia,
ktore zostalo mu poswigcone w Asyzu®. Stwierdziwszy, ze ,papiez Pacel-
li przez wielu nie byl znany w swoim Zyciu wewnetrznym. Byla to dusza
wzniosle duchowa, o subtelnej poboznosci, goracej modlitwie. Jego zy-
cie, wszystkie jego sily byly dla Kosciota, ktéry kochat tkliwie i ktéremu
stuzyl z hojnoscia i z ofiarnoscig™, kard. DellAcqua przywotal niektore
epizody z jego choroby w grudniu 1954 roku, a takze przytoczyl stowa,
ktore skierowal do niego papiez: ,,Monsignore, prosz¢ wiedzie¢, ze jesli
nie wrdcg mi sily w wystarczajacej mierze, nie zawaham sie przed rezy-
gnacja, poniewaz Kosciot, w tak trudnych chwilach, musi by¢ rzadzony
przez osobe cieszacy sie pelnym zdrowiem i sitg”'*. Takze kard. Clemen-
te Micara, wikariusz Piusa XII dla diecezji rzymskiej, wspominal, iz pew-
nego razu papiez Pius XII powiedzial do niego, ze pontyfikaty zbyt diu-
gie sg szkodliwe dla Kosciota'®.

Nie ma potrzeby snu¢ domystéw, co by bylo, gdyby Pius XII faktycz-
nie zrzek! si¢ urzedu. Jak wygladataby sytuacja w Kosciele miedzy 1954
a 1959 rokiem, gdyby po odnowieniu kolegium kardynalskiego, aby ta-

1 Por. A. DELLAQUA, La Chiesa di domani, ,,LOsservatore Romano, 31 agosto 1967, s. 2.

! Dla poznania sylwetki duchowej i wielkosci duchowej Piusa XII nadal warto siegnac
do: O. HALECKI, Eugeniusz Pacelli - papiez pokoju, Rzym 1951.

!> Por. takze D. TARDINI, Pio XII, Watykan 1960, s. 168: ,,Pius XII powiedzial mi
pewnego razu, w grudniu 1954 roku, ze jesli mialby pozostac chory, zrzekiby sie urzedu.
«Pozostaje — powiedzial - na swoim miejscu, tylko dlatego ze lekarze zapewnili mnie, ze
powrdce do wezedniejszego stanux. I faktycznie, papiez mogl jeszcze, przez prawie cztery
lata, podja¢ niezmierzony ogrom pracy’.

' Wiecej na ten temat w: A. TORNIELLI, Pio XII. Eugenio Pacelli. Un uomo sul trono
di Pietro, Milano 2007.
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twiej mogto wyloni¢ jego nastepce, Pius XII pozostawil mu swoj urzad
i ciezar kontynuowania odnowy Kosciota, ktéra on sam zapoczatkowal.
Mozna by snu¢ rozmaite hipotezy na ten temat, ale zawsze bytyby one
uwiklane w osobiste zalozenia i zastrzezenia tego, kto takie hipotezy by
rozwijal. Jedno wydaje si¢ jednak pewne, a mianowicie dzielo odnowy
Kosciota bytoby na pewno kontynuowane, chociaz nie ma juz pewnosci,
w jakim kierunku by ono poszto i jak by si¢ skonkretyzowalo. Musimy
zgodzi¢ sie w tym przypadku tylko na to, ze nie dziatoby si¢ to bez udzia-
tu opatrznosci Bozej. Mozemy takze optymistycznie przypuscic z duza
doza prawdopodobienstwa, ze Pius XII, zgodnie ze swoja zapowiedzia,
rzeczywiscie modlitby si¢ na Monte Cassino, a nie trafit do wigzienia jak
Celestyn V pod naciskiem swojego nastepcy.

Dobro Kosciota

Zatrzymajmy sie jeszcze przy papiezu Pawle VI, ktory byl bardziej
podziwiany niZ rozumiany w swoim czasie. Jego niewatpliwa zastuga po-
zostaje to, ze powoli, ale bardzo konsekwentnie budowal podstawy pod
odnowe i ulepszenie operatywnych struktur koscielnych, ktérych ocze-
kiwano i ktérych potrzebe potwierdzil IT Sobor Watykanski, ale nikt nie
chcial si¢ na nie jednoznacznie zdecydowac. Sobdr w dekrecie Christus
Dominus prosit biskupéw, aby z powodu wieku lub innej waznej przy-
czyny zrzekli si¢ urzedu albo z wlasnej inicjatywy, albo gdy zostang o to
poproszenie przez kompetentng wladze (nr 21). Papiez Pawet VI w 1966
roku zdecydowat, aby dokonato si¢ to nie pozniej niz przed osiggnieciem
siedemdziesigtego pigtego roku zycia'’. W 1970 roku zdecydowat takze,
ze kardynalowie, ktdrzy ukonczyli osiemdziesiaty rok zycia, nie moga
uczestniczy¢ w konklawe'®.

Okreslenie wieku przejscia na emeryture przez biskupow i wyznacze-
nie ram wiekowych odnos$nie do kardynatéw bioracych udziat w konklawe

17 Por. PAwWEL VI, Motu proprio Ecclesiae sanctae, 11 (6 sierpnia 1966 r.), ,, Acta
Apostolicae Sedis” 58 (1966), s. 763.

' TENZE, Motu proprio Ingravescentem aetatem (21 listopada 1970 r.), ,Acta
Apostolicae Sedis” 62 (1970), s. 810-813.
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to dwie sposrod kluczowych decyzji Pawta VI w dziedzinie, o ktorej mo-
wimy, ktorych wielu, nawet wybitnych ludzi Kosciota, nie bylo, a na-
wet ciagle jeszcze nie jest w stanie mu wybaczy¢. Swoje decyzje papiez
Pawetl VI poprzedzil symboliczng pielgrzymka do Fumone, gdzie byl wig-
ziony Celestyn V (1 wrzesnia 1966 roku). Podkreslit wowczas, ze jego po-
przednik zrzekl sie urzedu ,,nie z tchérzostwa - jak napisal Dante — jesli
jego stowa odnoszg si¢ rzeczywiscie do Celestyna, ale z heroizmu cnoty,
z poczucia obowigzku”". Papiez Benedykt udat si¢ natomiast do bazy-
liki Santa Maria di Collemaggio w LAquili (mie$cie zniszczonym w lu-
tym 2009 roku przez tragiczne w skutkach trzesienie ziemi), i zlozyt na
sarkofagu papieza $w. Celestyna swoj paliusz (28 kwietnia 2009 roku)*.

Nie brakowalo takich, ktérzy zupelnie szczerze mysleli, ze papiez Pa-
wel VI pewnego dnia podsumuje swoj pontyfikat i nada mu najwznios-
lejszy wymiar, osiadajac — jak planowat Pius XII - na Monte Cassino, za-
bezpieczywszy wczesniej Kosciol przed zbednymi wstrzgsami spowodo-
wanymi zrzeczeniem si¢ urzedu, a zwlaszcza dokonawszy przygotowania
odpowiedniego i poniekad profetycznego prawodawstwa w tej dziedzi-
nie. Wielu sadzito, ze ten wielki papiez, odznaczajacy sie realng poko-
ra i ubdstwem, w takim gescie stanie po stronie ,,Kosciota ubogich’, ktd-
remu stuzyl szczodrze i z zapalem?'. Byli i tacy, ktorzy wprost domagali
sie, aby Pawel VI sam dostosowal sie do ogloszonych przez siebie norm
odno$nie do przejscia biskupéw na emeryture.

Jean Guitton w Dialogach z Pawtem VI przytacza jego stowa, wedlug
ktérych, wraz z przyjeciem urzedu papieskiego przyjmuje si¢ takze pe-
wien szczegdlny rodzaj ojcostwa, ktory nie pozwala porzuci¢ rodziny,

Y TENZE, Przeméwienie do mieszkaricéw Fumone (1 wrze$nia 1967 r.), w: PaoLo VI,
Encicliche e discorsi settembre — 1966 - dicembre, vol. 11, Roma 1967, s. 13.

20 BENEDYKT XV, Przemdwienie w czasie spotkania z mieszkaricami LAquili (28 kwiet-
nia 2009 r.), ,LOsservatore Romano” 30 (2009) nr 6, s. 10: ,,Zatrzymujac si¢ w bazylice
Collemaggio, by odda¢ hold relikwiom $wietego papieza Celestyna V, znalazlem si¢
W zranionym sercu tego miasta. Pragnalem ztozy¢ hold historii i wierze waszej ziemi oraz
wam wszystkim, ktérzy utozsamiacie si¢ z tym swietym. Na sarkofagu z jego relikwiami
(...) na znak mojej bliskosci ztozylem paliusz, ktéry mialem na sobie w dniu inauguracji
mojego pontyfikatu”.

21 Por. P. DEzzA, Paolo VI sul filo dei ricordi, ,30 giorni nella Chiesa e nel mondo”
6(1988), s. 58-61.
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a wiec nakazuje wierno$¢ temu urzedowi az do $mierci*. Biorac jednak
pod uwage rodzaj literacki tych rozmoéw - nie s3 one dokltadnym zapisem
stow papieskich, ale raczej daleko siegajaca ich parafraza — nie mozna
powiedzie¢, czy oddajg one prawdziwego Pawla VI. Argument z milosci
ojcowskiej nie jest catkowicie spojny, nawet jesli brzmi wzniosle, ponie-
waz ojcostwo, ktore nie jest realizowane w calym swoim autentyzmie,
jest szkodliwe, a czesto jest Zrodlem kryzysu i rozpadu rodziny opartej na
wspolnocie krwi. Relatywne znaczenie i ograniczona mozliwos¢ zastoso-
wania tej metafory zaréwno w spolecznosci cywilnej, jak i we wspdlno-
cie koscielnej, w ktdrych zasada ojcostwa nie zawsze i nie powszechnie
jest akceptowana, miedzy innymi dlatego, ze niesie ze soba niebezpie-
czenstwo paternalizmu. Solidna racjonalnos¢, wyrazajaca sie w glosie su-
mienia, zawsze bedzie mogla przeszkodzi¢, aby mimo zaawansowanego
wieku styl dziatania papieza zostal uchroniony od popadnigcia w senty-
mentalizm ojcostwa. Podobnie mozna powiedzie¢ o argumencie z ob-
lubieniczosci, ktéry przywoluje sie, aby uzasadni¢ nierozerwalng wigz
biskupa z jego Kosciolem?. Oblubienczos¢, ktorej wymog jest ewident-
ny, oznacza w tym przypadku ostateczne i bezinteresowne pos$wiece-
nie sie dla Kosciola, a nie wiez, ktéra domaga si¢ trwania az do $mierci
w takim czy innym Kosciele. Gdybysmy tak pojeli oblubienczos¢,
to w obecnych warunkach bylby niemozliwy wybdr papieza, cho¢
w przeszlosci ta teologia miata wplyw na 6w wybér, gdyz w pierwotnym
Kosciele wybierano papiezy albo sposréd prezbiteréw, albo nawet spo-
$rod diakonow™.

2 Por. ]. GUITTON, Dialogi z Pawlem VI, ttum. L. Rutowska, Poznan-Warszawa 1969.
Pawel VI mial powiedzie¢: ,Uwazam, ze najbardziej godna pozazdroszczenia funkcja
papieza — to wlasnie ojcostwo. (...) Jezeli nie ma zwyczaju, zeby papiez przechodzit na
emeryture, to wlasnie dlatego, ze nie chodzi tu o urzad, ale o ojcostwo. A nie mozna
przesta¢ by¢ ojcem. Czujg, jak wyplywa ono ze mnie zataczajac coraz szersze kregi, daleko
poza widzialne granice Kos$ciota. Czujg¢ si¢ ojcem calej ludzkiej rodziny” (s. 34-35). Por.
takze J. GUITTON, La paternita del papa, ,LOsservatore Romano” [ed. wt.], 25-25 settembre
1967, s. 3.

» Jesli chodzi o oblubienczg interpretacje relacji miedzy papiezem i Kosciolem por.
W. IMxaMP, Das Kirchenbild Innozenz’ II1. (1198-1216), Stuttgart 1988, s. 300-326.

2 Por. A. M. P1azzoni, Storia delle elezioni pontificie, Casale Monferrato 2003;
A. MELLONY, Il conclave. Storia dellelezione del papa, Bologna 2005.
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W kazdym razie droga na przyszlo$¢ zostala otwarta przez nowy Ko-
deks prawa kanonicznego, ktéry w odréznieniu od kodeksu promulgo-
wanego w 1917 roku, przewidzial zrzeczenie si¢ urzedu przez papieza,
ograniczajac sie do sformulowania nastepujacej dyspozycji: ,,Gdyby sie
zdarzyto, ze Biskup Rzymski zrzeklby sie swego urzedu, to do waznosci
wymaga sie, by zrzeczenie zostato dokonane w sposéb wolny i byto od-
powiednio ujawnione; nie wymaga si¢ za$ niczyjego przyjecia’>.

Wyrazita si¢ w tej dyspozycji madros$¢ Kosciota oraz roztropnosc jego
dziatalno$ci prawodawczej — wprowadzita w gruncie rzeczy do doktry-
ny i do dyscypliny zasade rewolucyjna, ale zostawita opatrznosci Bozej
i dojrzewajacej $wiadomosci papiezy wprowadzenie jej w zycie. Troszczy
sie jednak od razu, ze bedzie zawsze chodzilo o calkowicie autonomiczny
akt ,niezaleznego” papieza, ktory otrzymat urzad, misje i wladze tylko od
Boga jako nastepca Piotra w rzadzeniu Kosciolem powszechnym. Zosta-
je on wskazany — w dzisiejszych warunkach - przez kardynatow, ale tyl-
ko samemu Bogu oddaje z powrotem przyjety urzad i nalezace do niego
wladze, przekazujac swoja decyzje Kosciotowi w taki sposob, jaki uzna za
najbardziej odpowiedni i dostosowany do okolicznosci*. Ponadto zrzecze-
nie si¢ musi by¢ ,,dokonane w sposéb wolny”, a wiec bez narzucenia go lub
bez wptywu uwarunkowan zewnetrznych, nieodpowiadajacych charakte-
rowi urzedu papieskiego, ktory jest ,,zastepczy” (vicarius) w stosunku do
Jezusa Chrystusa i prymacjalny w stosunku do Kosciota powszechnego
oraz wszystkich jego czlonkoéw, takze biskupow i kardynatow.

Przysztos¢ ,rezygnacji” papieskich

Mozna tutaj powiedzie¢, ze papiez Benedykt XVI odczytal godzing
opatrzno$ci, w swojej decyzji wykazat sie geniuszem i odwagg, a takze
wyczuciem ducha czaséw, przekraczajac granice wyznaczong prawem,

% KPK kan. 332, § 2.

% Zagadnienie to warto uwzgledni¢, gdy bierze sie pod uwage ostatnie lata pontyfikatu
$w. Jana Pawta IT i gdy stawia sie pytanie o jego ewentualng decyzje o zrzeczenie si¢ urzedu.
Wydaje sie, ze nie mogt on dokonac takiego aktu takze z tej racji, Ze nacisk mediow na taka
ewentualng decyzj¢ byt tak wielki, ze mozna by ja odczytac jako podjeta pod naciskiem,
a wiec niewazng.
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i osobistym aktem dopetnit teoretyczny zapis prawny, ktory przypomnieli-
$my, poddajac sie takze gtosowi Ducha Swietego, ktory kieruje Kosciotem
i prowadzi go przez dzieje (por. Ap 2,7). Papiez Benedykt mdgt powie-
dzie¢ o swojej decyzji: ,Kocha¢ Koscidt znaczy tez mie¢ odwage doko-
nywa¢ trudnych wyboréw, mozolnych, majac zawsze przed oczami do-
bro Kosciota, a nie samych siebie™.

Decyzja Benedykta XVIbyla w pelni prawomocna i godziwa — sprawa
nie podlega zadnej dyskusji. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy uznanie tego
wystarcza do wlasciwego zinterpretowania wydarzenia i do spekulowa-
nia, Ze w przysztosci jego gest powinien sta¢ sie norma? Sprawa domaga
si¢ dalszej refleksji w swietle faktow, z ktérymi mamy dzisiaj do czynienia.

Kardynal Walter Brandmiiller w niedawno opublikowanym, moim
zdaniem niezwykle waznym, artykule na temat renuntiatio papae, ana-
lizujac aspekty historyczno-kanoniczne, stwierdzil, Ze nawet jesli de-
cyzja papieza Benedykta XVI byla w pelni godziwa i opierata si¢ na
pewnych do$wiadczeniach historycznych, to jednak pozostaje proble-
matyczna z punktu widzenia eklezjalnego®. Problematyczno$¢ wynika
przede wszystkim z tego, ze jest z nig zwigzane powazne niebezpieczen-
stwo schizmy. Gdy $ledzimy rozmaite wypowiedzi, zwlaszcza interne-
towe, na temat zrzeczenia si¢ urzedu przez Benedykta XVI oraz oceny
papieza Franciszka w relacji do rozmaitych aspektow tego faktu, nie mo-
zemy nie zauwazy¢, ze stwierdzenia kard. W. Brandmiillera nie sa tyl-
ko hipoteza odlegla od bezposredniego doswiadczenia koscielnego. Czy
w wielu przypadkach nie mamy do czynienia z jaka$ kryptoschizmag?
Czy zaniepokojenie, ktore decyzja Benedykta XVI wywotata w Koscie-
le, pozwala na spekulowanie o instytucjonalizacji zrzeczenia si¢ urzedu
przez papieza, a w ten sposob tworzenie jakiego$ skomplikowanego
rozwigzania teologiczno-kanonicznego? Na pewno jakie$ ramy prawne
zagadnienia nalezy okresli¢, bioragc powaznie pod uwage niepokdj pa-
nujacy w Kosciele. Osobiscie jednak w pelni podzielam ostatnie zdanie

7 BENEDYKT XVI, Przeméwienie w czasie audiencji generalnej (27 lutego 2013 r.),
»LOsservatore Romano” 34 (2013) nr 3-4, s. 7.

8 Por. W. BRANDMULLER, , Renuntiatio papae”. Alcune riflessioni storico-canonistiche,
»Stato, Chiese e pluralismo confessionale. Rivista telematica’, http://www.statoechiese.it
(2016, nr 26).
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z artykutu kard. W. Brandmiillera: ,, Zrzeczenie si¢ urzedu przez papieza
jest mozliwe i stato si¢ faktem. Nalezy mie¢ jednak nadzieje, ze juz ni-
))29

gdy sie nie powtorzy”™?.

Renunciation of the Petrine Office
— a feasible solution or a principle?

Summary

On 11 February 2013, Pope Benedict XVI announced, quite unexpected-
ly, that he decided to vacate the Holy See after his eight-year-papacy. The Pope’s
decision soon became a fact, evoking manifold reactions within the Church
and inspiring theological and canonical reflection. Numerous questions has
been raised about the sense of the Pope’s resignation and its repercussions. In
fact, a phenomenon of such importance and its tremendous overtone have to
become a subject of an analysis directed at the present Church and the future
as well. Therefore, we ask, at this point, about certain theological aspects of the
resignation of the Pope from the office and about its consequences. We recog-
nize the Pope’s decision to be legitimate and decent — the matter is indisputa-
ble. However, a question may be raised, namely, whether accepting this fact is
enough for correct interpretation of this event and for speculation whether in
future the Pope’s deed should become a standard. Is it right to introduce “an in-
stitution” of pope emeritus in the Church. We agree with cardinal Walter Brand-
miiller, who stated that: “The resignation of the pope is possible, and it has been
done. But it is to be hoped that it may never happen again”
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