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CZY CHRZESCIJANIE MOGA ,NARZUCAC”
SWOJE PRAWA LUDZIOM
MAJACYM INNY SWIATOPOGLAD?

Uwagi na marginesie debaty spotecznej w Polsce

CAN CHRISTIANS ,IMPOSE” THEIR RIGHTS ON PEOPLE
WHO HAVE A DIFFERENT WORLDVIEW?

Comments at the margin of social debate in Poland

Abstrakt

Celem artykutu jest podjecie refleksji nad zagadnieniem mozliwosci praw-
nej regulacji niektérych kwestii moralnych. Toczy si¢ bowiem wcigz deba-
ta spoteczna dotyczaca m.in. prawnych aspektéw przerywania ciazy. Po
syntetycznym ukazaniu fundamentu prawa do zycia, ktérego zZrédlem jest
nadprzyrodzona godno$¢ czlowieka, podjeto problem prawnej regulacji
analizowanych kwestii. Stwierdzono, ze niektdre swoje Zrédfo maja w po-
wszechnie obowigzujacym prawie naturalnym, a normy religijne je wzmac-
niaja i dostarczaja nowej motywacji. Wskazano ponadto na potrzebe perma-
nentnej formacji sumienia, ktore nie moze zosta¢ zastapione przez prawo.

Stowa kluczowe: aborcja, prawo moralne, prawo naturalne, prawo stano-
wione
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Abstract

The aim of the article is to reflect on the problem of the possibility of le-
gal regulation of some moral issues. There is still a social debate regard-
ing, among legal aspects of abortion. After a synthetic presentation of the
foundation of the right to life, the source of which is the supernatural dig-
nity of a human being, the problem of legal regulation of the analyzed is-
sues was raised. It has been found that source of some of them is in the
universally binding natural law, and religious norms strengthen them and
provide new motivation. It also pointed to the need for permanent forma-
tion of conscience, which cannot be replaced by the law.

Keywords: abortion, civil law, moral law, natural law

IT Sobér Watykanski w jednym ze swoich kluczowych dokumentéw
stwierdza, ze ,,nigdy ludzie nie mieli tak wyczulonego jak dzi$§ poczucia
wolnosci [...].Wolno$¢ t¢ wysoko cenig nasi wspotczesni i zarliwie o nig
zabiegaja, i majg stusznos$¢™. Stowa te wskazuja na pewng charaktery-
styczna postawe czlowieka wspdlczesnego, ktory szczegdlnie ceni swoja
wolnos¢. Znajduje ona swoje odzwierciedlenie takze w sferze sumienia
i wyznania. W zwigzku z tym za sluszne nalezy uzna¢ postawienie tytu-
fowego pytania, czy chrzescijanie (w tym szczegdlnie katolicy) moga na-
rzucac swoje prawa ludziom majgcym inny $wiatopoglad.

To pytanie staje sie szczegdlnie aktualne w zakresie ustawowych unor-
mowan regulujacych podstawowe prawo czlowieka, czyli prawo do Zycia.
Wiréd osob dazacych do wprowadzenia zmian majacych na celu ogra-
niczenie badz wyeliminowanie mozliwosci wykonywania aborcji, dys-
trybucji srodkéw wezesnoporonnych czy przeprowadzania sztucznego
zaplodnienia pozaustrojowego zdecydowang wiekszo$¢ stanowig chrze-
$cijanie, a wérdd nich katolicy. W zwiazku z tym powstaje watpliwosc,
czy niektorzy chrzescijanie nie popadaja w powazng sprzecznos¢, pod-
kreslajac z jednej strony donioste znaczenie wolnosci sumienia i wyzna-

! II SoBOR WATYKANSKI, Konstytucja duszpasterska o Koéciele w §wiecie wspotczes-
nym Gaudium et spes, Rzym 1965, 4, 17.
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nia, a z drugiej domagajac si¢ daleko idacych zmian legislacyjnych, ktore
przeciez obejmga takze osoby reprezentujace inny swiatopoglad. Istotna
jest takze watpliwo$¢, skad w ogdle czerpia uprawnienia, aby swoja wizje
$wiata i czlowieka narzucac¢ osobom jej niepodzielajacym.

Aby odpowiedziec¢ na postawione w tytule pytanie, nalezy wczesniej
wskaza¢, gdzie tkwi fundament prawa do zycia, ktore staje sie podsta-
wa szczegdtowych rozwigzan legislacyjnych w interesujacych nas kwe-
stiach. Bedzie to celem pierwszej czg$ci niniejszego opracowania. W dru-
giej podjeta zostanie analiza mozliwosci i koniecznosci wprowadzania
zmian prawnych w zakresie ochrony zycia ludzkiego.

1. Fundament prawa do zycia

Wisrod fundamentalnych praw czltowieka na pierwszym miejscu wy-
mienia si¢ prawo do zycia. Podobnie jak inne prawa ma ono charakter
powszechny, a zatem dotyczy wszystkich bez wyjatku ludzi. Obejmuje
kazdego niezaleznie od narodowosci, koloru skdry czy wyznawanej reli-
gii. Jego podmiotem sg takze osoby, u ktorych zostala stwierdzona cigz-
ka choroba czy kalectwo. Jest niezbywalne i nienaruszalne. Czlowiek nie
moze w sposob dobrowolny si¢ go zrzec ani nie moze by¢ ono mu ode-
brane przez jakakolwiek wladze¢ panstwowa czy miedzynarodowa. Ma
wreszcie charakter naturalny, co oznacza, ze jego zrodtem jest ludzka na-
tura i istnieje ono niezalezne od potwierdzenia czy uznania przez inne
podmioty”. Prawo do Zycia jest gwarantowane przez najwazniejsze kon-
wencje miedzynarodowe, zaréwno te o charakterze deklaratywnym?, jak
i prawnie wigzacym panstwa bedace ich stronami*. Znalazlo ono tak-
ze swoje odzwierciedlenie w najwyzszym akcie prawnym okreslajacym

2 Por. W. Boroz, Bioetyka i prawa czlowieka, Warszawa 2007, s. 44-45.

* ,Kazdy czlowiek ma prawo do zycia, wolnosci i bezpieczenstwa swej osoby”. Po-
wszechna Deklaracja Praw Cztowieka, http://www.unesco.pl/fileadmin/user_upload/pdf/
Powszechna_Deklaracja_Praw_Czlowieka.pdf (odczyt z dn. 11.09.2018 r.).

* ,Kazda istota ludzka ma przyrodzone prawo do zycia. Prawo to powinno by¢ chro-
nione przez ustawe. Nikt nie moze by¢ samowolnie pozbawiony zycia’. Migdzynarodowy
Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych, Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167, art. 6, p. 1.
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ustrdj Polski oraz podstawowe prawa i obowiazki obywateli, ktory sta-
nowi, ze ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu cztowiekowi praw-
ng ochrone zycia™.

Dodatkowej argumentacji na rzecz uznania prawa do zycia dostar-
cza spojrzenie na cztowieka w duchu personalizmu. Odkrycie cztowieka
jako osoby prowadzi do bezspornego uznania podmiotowosci czlowie-
ka oraz jego wyjatkowej i nienaruszalnej godnosci. Wskazuje tez na po-
wolanie do tworzenia wspdlnoty z innymi osobami w duchu mitosci®.
Zaklada to koniecznos¢ ochrony fundamentow tej wyjatkowej pozycji
czlowieka.

Calosciowa wizja czlowieka jako osoby jest zatem nie do pogodze-
nia z coraz bardziej rozpowszechniajacymi si¢ tendencjami o charak-
terze biologistycznym czy naturalistycznym. Redukujg one czlowieka
i jego zycie do jednego (cho¢ niewatpliwie istotnego) wymiaru. Patrza
na te kwestie wylacznie przez pryzmat proceséw biologicznych zacho-
dzacych w organizmie, nie dostrzegajac istnienia wymiaru duchowego
i tym samym negujac szczeg6lne miejsce osoby ludzkiej w hierarchii by-
tow i przystugujace jej prawa.

Prawo do zZycia jest co do zasady akceptowane przez wiekszos¢ spo-
teczenstw. Powstaje jednak konieczno$¢ ustalenia momentu poczatko-
wego i koncowego jego obowigzywania. W dyskusji spotecznej pojawiaja
sie bowiem rdzne opinie dotyczace wyznaczenia tego czasu. W niektd-
rych srodowiskach prébuje si¢ przesuna¢ ten moment na chwile naro-
dzin, odmawiajac tym samym czlowiekowi na wczesniejszych etapach
rozwoju jakichkolwiek fundamentalnych praw.

Co do poczatkdw zycia czlowieka watpliwosci nie pozostawia wspol-
czesna nauka. Osiggniecia embriologii i genetyki jasno wskazuja, ze zycie
ludzkie rozpoczyna sie od zaplodnienia, czyli polaczenia dwoch komo-
rek rozrodczych: zenskiego oocytu oraz meskiego plemnika. Wprawdzie

> Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483, art. 38.

¢ Por. ]. NAGORNY, Antropologiczny charakter troski o zycie i zdrowie. Z perspektywy
chrzescijatiskiego personalizmu i nauczania Jana Pawla II, w: K. Jezyna, J. Gocko, W. Rze-
pa (red.), Wartos¢ zycia ludzkiego, Lublin 2009, s. 44.
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trudno wyznaczy¢ dokladny moment, gdyz zaplodnienie nie jest krotkim
aktem, lecz trwajacym kilka czy nawet kilkanascie godzin dos¢ skompli-
kowanym procesem. Rozpoczyna si¢ on od penetracji btony komorki ja-
jowej przez plemnik. Po jego wniknieciu zachodza liczne powigzane ze
sobg etapy, ktorych zwienczeniem jest fuzja genomoéw pochodzacych
od obojga rodzicow i pierwszy podzial zygoty, ktory daje poczatek serii
kolejnych podziatow’.

Nie wnikajac w biologiczne i fizjologiczne zawito$ci, nalezy zatem jed-
nak zauwazy¢, ze w procesie zaptodnienia zachodzi jedyna w catym roz-
woju cztowieka zmiana o charakterze istotowym i jakosciowym. W jego
wyniku powstaje zupelnie nowy organizm, ktdry jest rézny pod wzgle-
dem genetycznym od organizmoéw ojca i matki. Jego kod genetyczny jest
juz na tym etapie w pelni uksztaltowany. Mozna zatem w sposob upraw-
niony stwierdzi¢, ze w tym momencie niejako zaprogramowane sg juz
kolejne podzialy komérkowe, proces réznicowania tkanek, powstawa-
nia i rozwoju narzaddw oraz wzrostu plodu. Mimo ze rozwdj embrio-
nalny i plodowy cztowieka sg bardzo dynamiczne, to jednak podczas ich
trwania nie nastepuja jakiekolwiek zmiany o charakterze jako$ciowym,
ktére pozwolilyby wyznaczy¢ poczatek cztowieczenstwa na inny niz po-
czecie okres trwania cigzy. Sam proces zaptodnienia ma takze swoje kon-
sekwencje w kolejnych etapach zycia czlowieka. Powstaly kod genetycz-
ny w znacznej mierze bowiem determinuje cechy fizyczne czy sktonnos¢
do zapadania na poszczegélne choroby.

Uwzgledniajac te dane, na drodze rozumowej refleksji mozna dojs¢
do przekonania, ze skoro na skutek nieprzerwanego i nieskokowego roz-
woju z zaplodnionej komorki jajowej rozwija si¢ osoba ludzka, to znaczy,
ze jest ona tam obecna juz od samego poczatku w stanie stawania sig®.
Za calkowicie irracjonalne zatem uzna¢ nalezy obecne w niektérych do-
kumentach o zasiegu europejskim lub miedzynarodowym rozréznienia

7 Por. Cz. Jura, J. KLAG (red.), Podstawy embriologii zwierzgt i czlowieka, t. 1, Podsta-
wowe procesy rozmmnazania i rozwoju osobniczego, Warszawa 2005, s. 131-149.

8 Por. J. WROBEL, Czlowiek i medycyna. Teologicznomoralne podstawy ingerencji me-
dycznych, Krakow 1999, s. 71.
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pomiedzy ,,istotg ludzka” a ,,0sobg ludzkg™. W tym kontekscie trzeba by
bylo potepic wszelkie formy zamachéw na zycie poczete jako naruszajace
to podstawowe prawo i stanowigce zagrozenie dla godnosci cztowieka.

Argumentacje t¢ przyjmuje nauczanie Kosciota. Uwzgledniajac osia-
gniecia najnowszej wiedzy, stwierdza, ze ,istota Zyjaca ma juz od pierw-
szej chwili stalg strukture, czyli kod genetyczny: jest czlowiekiem, i to
czlowiekiem niepodzielnym jako jednostka, wyposazonym we wszyst-
kie wlasciwe sobie cechy. Od chwili zaptodnienia rozpoczyna si¢ cudow-
ny bieg Zycia kazdego czlowieka, ktorego jednak wszystkie wielkie zdol-
no$ci wymagaja czasu na wlasciwe uporzadkowanie i przygotowanie si¢
do dziatania™.

Zauwazmy, ze do tej pory w interesujacej nas argumentacji nie przy-
toczono zadnych odniesien o charakterze konfesyjnym. Wynika z tego,
ze problem ochrony ludzkiego zycia nie jest wylacznie i nie przede wszyst-
kim kwestig wiary religijnej. Jej potrzebe mozna uzasadni¢ wytacznie
w oparciu o argumentacj¢ medyczna, logiczng i filozoficzng. Nie ozna-
cza to bynajmniej, ze chrzescijanstwo nie wnosi nic nowego do analizo-
wanego problemu i ze poprzestaje na danych dostarczonych przez inne
rodzaje refleksji naukowe;j.

Magisterium Ko$ciota, dokonujac namystu nad trescig Objawienia,
podkresla z cala moca, ze ,,zycie ludzkie jest $wiete, poniewaz od samego
poczatku domaga si¢ «stwdrczego dzialania Boga» i pozostaje na zawsze
w specjalnym odniesieniu do Stworcy, jedynego swego celu. Sam Bog jest
Panem zycia, od jego poczatku az do konca. Nikt, w Zadnej sytuacji, nie
moze rosci¢ sobie prawa do bezposredniego zniszczenia niewinnej isto-
ty ludzkiej”!!. Podkresla przy tym, ze prokreacja jest owocem wspoipra-
cy rodzicéw z Bogiem, ktéry powstalemu zyciu ludzkiemu udziela duszy
nie$miertelnej. Rozumowa refleksja dostarcza za$ istotnych wskazéwek

°* T. Zapykowicz, Poczgtek ludzkiego zycia - z perspektywy nauczania Kosciola
katolickiego. Proba okreslenia oraz konsekwencje etyczne, ,Rocznik Teologii Katolickiej”
1(2014), 5. 244.

1 KoNGREGACJA NAUKI WIARY, Deklaracja o aborcji Questio de abortu, Rzym 1974, 13.

1 Jan Pawee II, Encyklika o wartosci i nienaruszalno$ci zycia ludzkiego Evangelium
vitae, Rzym 1995 (dalej EV), 53.
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dla rozpoznania jej istnienia od pierwszego momentu zaistnienia zycia
ludzkiego'?. Ponadto, nalezy zauwazy¢ istnienie konsekwencji wynikaja-
cych wprost z niektérych dogmatéw wiary chrzedcijanskiej. Nielogiczne
byloby bowiem przyjecie prawdy o Wcieleniu Jezusa Chrystusa i Niepo-
kalanym Poczeciu Najswietszej Maryi Panny przy jednoczesnym odrzu-
ceniu wartosci i $wigtosci ludzkiego zycia oraz nieuznaniu koniecznosci
bezwzglednej jego ochrony od momentu poczecia®.

Widac zatem, ze refleksja teologiczna dostarcza nowej motywacji dla
zapewnienia zyciu ludzkiemu naleznej mu ochrony, ktéra wprost wyni-
ka z prawa naturalnego. Takie normy teologia moralna zwykta nazywac
normami nadprzyrodzonymi z natury rzeczy (w odréznieniu od norm
nadprzyrodzonych z istoty, ktore swoje zrédlo znajduja jedynie w Ob-
jawieniu)'. Chrzescijanin zatem uzyskuje dzigki wierze dodatkowy im-
puls do wypetniania wynikajacego z cztowieczenstwa obowigzku ochro-
ny zycia ludzkiego.

2. Mozliwosc i koniecznosé regulacji prawnych
chronigcych zycie cztowieka

Prawo odgrywa w zyciu czlowieka i spotecznosci ludzkiej znaczaca
role. Ono wlasnie porzadkuje rozne sfery jego dzialalnosci, wyznacza-
jac uprawnienia i obowiazki, a takze stanowigc pewne ograniczenia czy
zakazy, ktorych celem jest zachowanie i pomnazanie dobra wspolnego.
Istotnym jego elementem jest takze ustanawianie sankcji za narusze-
nie obowigzkéw lub zakazéw, ktére majg pelni¢ funkcje resocjalizacyj-
ne i odstraszajace.

Istnienia pewnych prawnych norm zakazujacych cztonkom spote-
czenstwa okreslonych dziatan nie nalezy interpretowa¢ w kategoriach
ograniczania wolnosci. Przeciwdzialaja one raczej samowoli poszcze-
golnych ludzi, ktéra stanowitaby wprost zagrozenie dla innych oséb i ich

2 Por. EV 60.

' Por. T. ZApYKOWICZ, Poczgtek ludzkiego Zycia..., dz. cyt., s. 244.

4 Por. S. NowosAD, Teologia moralna ogélna. Skrypt dla stuchaczy Kolegium Teolo-
gicznego, Lublin 1994, s. 70.

205



ks. Krzysztof Smykowski

praw oraz calej spolecznosci, niszczac tym samym fundamenty zycia spo-
tecznego i panstwowego. W ten sposdb sprawiedliwe prawo przyczynia
sie do budowania dobra wspoélnego, czyli takich warunkoéw, ktére umoz-
liwiaja poszczegdlnym osobom integralny rozwdj.

W tym kontekscie nalezy uzna¢, ze prawo regulujace kwestie ochrony
ludzkiego Zycia zastuguje na miano w petni sprawiedliwego i godziwego
tylko wtedy, gdy gwarantuje petng jego ochrong¢ od poczecia oraz pena-
lizuje wszelkie zamachy na nie'. Oznacza to zatem koniecznos¢ catko-
witego zakazu wykonywania aborcji oraz dystrybucji srodkéw wczesno-
poronnych, w tym tzw. pigutki ,dzien po”, ktéra oprocz dziatania
antykoncepcyjnego posiada takze dzialanie antynidacyjne (nie dopusz-
cza do zagniezdzenia si¢ embrionu w $cianie macicy i tym samym po-
woduje jego wydalenie z organizmu matki, a w konsekwencji §mier¢).

W debacie spolecznej i politycznej pojawia si¢ czgsto nieuprawnio-
ny zarzut, ze wprowadzenie prawa gwarantujacego bezwzgledng ochrone
zycia ludzkiego od momentu poczecia jest przejawem istnienia panstwa
wyznaniowego. Zgodnie z klasyczng definicja takie kraje zmierzaja do
tego, by w ich regulacjach prawnych odzwierciedlony byl porzadek mo-
ralny zwigzany z wyznawang na ich obszarze religia, a klasycznym przy-
ktadem takiego panstwa sg niektore kraje islamskie’s.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przypadku dazenia go legislacyjne-
go unormowania sfery ochrony zycia poczetego nie mamy do czynienia
z analogiczng sytuacja. Szacunek dla zycia czlowieka ma bowiem swoje
zrodto nie tylko w normach o charakterze religijnym, lecz przede wszyst-
kim w prawie naturalnym. Wprowadzenie prawnej ochrony kazdego zy-
cia ludzkiego ma na celu nie tyle sankcjonowanie norm religijnych, ile
dobro tych oséb, ktére nie sa w stanie zabiega¢ o ochrone swoich funda-
mentalnych uprawnien.

'* ‘W uzasadnionych sytuacjach prawo sprawiedliwe moze powstrzymac sie od kara-
nia wszystkich 0sob zaangazowanych w zamach na ludzkie zycie. Taki przypadek dotyczy
cho¢by kobiety cigzarnej, ktéra poddata sie aborcji. W $wietle prawa polskiego nie podle-
ga ona karze. Por. Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy, Dz.U. 1993, nr 17, poz. 78, art. 7.

¢ Por. M. OLCzYK, Sumienie katolickiego parlamentarzysty. Legislacyjne dylematy mo-
ralne w swietle rozumu i wiary, ,,Studia Bydgoskie” 5 (2011), s. 134-135.
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Nieuprawnione narzucanie $wiatopogladu mialoby miejsce, gdyby
podjeto zamiar wprowadzenia do prawnego systemu panstwa przepisow
Scisle religijnych. Ilustracja tego mogtoby by¢ ustawowe umocowanie obo-
wiazku uczestnictwa w niedzielnej Eucharystii, udzialu w katechezie czy
zachowania pigtkowej wstrzemiezliwosci od pokarmoéw migsnych oraz pe-
nalizowanie 0sdb uchylajacych sie od wypelniania tych zalecen przez sady
i wladze panstwowe. Zauwazmy jednak, ze ani Koscidt instytucjonalny,
ani poszczegodlni jego cztonkowie nie daza do takich transformacji prawa.

Nieco na marginesie warto tutaj wspomnie¢ o postawie chrzescijan-
skiego parlamentarzysty w pracach i gtosowaniach nad projektami prawa
regulujacego kwestie zwigzane z poczatkiem zycia ludzkiego. Nie zawsze
jest mozliwe wprowadzenie do systemu prawnego calkowitego zakazu
wykonywania przerywania cigzy. Jest to w znacznej mierze uwarunko-
wane sytuacja polityczng i niemozliwoscia uzbierania wigkszosci parla-
mentarnej sklonnej poprze¢ w pelni godziwe prawo. Zasady postepowa-
nia w takich okolicznosciach zostaty szczegdtowo wyjasnione przez Jana
Pawta II w encyklice Evangelium vitae.

Na chrzescijaninie cigzy niewatpliwie szczegélna odpowiedzialnos¢ za
ksztaltowanie prawa zapewniajacego ochrone zycia i godnosci cztowieka.
W sytuacji, gdy nie jest jednak mozliwe uchwalenie calkowitego zakazu
przerywania cigzy, ma on prawo (a wedlug niektorych tez i obowiazek)
poprze¢ ustawe wprawdzie niedoskonaly, ktéra jednak przyczyni si¢ do
zmniejszenia ilo$ci wykonywanych aborcji lub ograniczy sytuacje, w kto-
rych ona pozostaje legalna. Poparcie tego rodzaju prawa nie moze by¢
okreslone mianem kompromisu moralnego czy formalnego wspotdziata-
nia w stanowieniu niesprawiedliwego ustawodawstwa. Owo ,,ustepstwo”
bowiem bardziej przyczynia si¢ do ocalenia niektdérych sposrdéd zagro-
zonych istnien ludzkich, niz uparte trwanie przy zamiarze wprowadze-
nia prawa w pelni godziwego, niemozliwego do realizacji w danej chwili.
Nie mozna go tez utozsamic z akceptacja czy poparciem dla wykonywa-
nia aborcji w pewnych sytuacjach. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wejscie
w zycie takiego prawodawstwa nie zwalnia od obowiazku dalszego zabie-
gania o pelng prawng ochrong zycia ludzkiego od momentu poczecia.

17 Por. EV, 73; J. NAGORNY, Sprzeciw wobec ,prawa” do zabijania. Uczestnictwo ka-
tolikéw w zyciu politycznym w kontekscie prawnej ochrony zycia nienarodzonych, ,Ethos”
1-2(61-62) (2003), s. 246-249; P. H. KieNniewicz, Kompromis polityczny, kompromis mo-
ralny, ,,Roczniki Teologii Moralnej” 1(56) (2009), s. 206-209.
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Dzialania srodowisk pro-life zwigzanych z Ko$ciotem katolickim obej-
muja nie tylko proby oddziatywania na §wiadomos¢ spoteczng w dzie-
dzinie ochrony zycia ludzkiego. Istotnym elementem ich postulatéw sa
takze zmiany w systemie prawnym, ktéremu podlegaja wszyscy obywa-
tele danego panstwa. Nalezy zauwazy¢, ze takie proby nie stanowig na-
ruszenia wolnosci sumienia os6b wyznajacych inny $wiatopoglad, ktéra
jest przeciez takze jednym z podstawowych praw cztowieka. Ustawodaw-
stwo wprowadzajace pelng ochrong ludzkiego zycia realizuje podstawo-
wy cel sprawiedliwego prawa, jakim jest ochrona dobra wspdlnego, fadu
spolecznego oraz praw innych 0sob, w tym szczegdlnie tych, ktére nie sa
w stanie same lub z pomoca 0s6b najblizszych o nie zabiega¢.

Trzeba jednak stanowczo podkresli¢, ze sprawiedliwe prawo nie ma
jednak za zadanie zastgpi¢ sumienia, co w praktyce oznaczaloby prze-
kreslenie jego wolnosci i deprecjonowanie godnosci. Wynika to cho¢-
by z faktu innego zakresu ich oddzialywania. Zabiegajac wigc stusznie
o zmiany legislacyjne, katolicy nie powinni zapomina¢ o koniecznosci
permanentnej formacji sumien.
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