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WYDALENIE IPSO FACTO
Z INSTYTUTU ZAKONNEGO

Prawodawca Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku (dalej: KPK)
nie pozostaje obojetny wobec tych zakonnikoéw, ktdrzy przez wtasne po-
stepowanie nie przestrzegaja zasad Ewangelii oraz okreslonych norm za-
wartych w prawie powszechnym i wlasnym zgromadzenia. Sprzeniewie-
rzenie si¢ ideatom Zycia zakonnego poprzez nieprzestrzeganie dyscypliny
zakonnej godzi nie tylko w istote samego zycia konsekrowanego, ale tak-
ze w jakims$ stopniu wptywa na zle funkcjonowanie wspoélnot zakonnych.
Niektore przypadki niewiernosci w zyciu zakonnym pozostaja w wyraz-
nej sprzecznosci z naturg i misja zycia konsekrowanego oraz przynosza
powazne szkody nie tylko instytutowi, ale i Ko$ciolowi. W aspekcie in-
dywidualnym sg w jakims$ sensie zewnetrznym objawem utraty powota-
nia zakonnego. Stad tez Kosciol, majac na uwadze zachowanie nieska-
zitelnosci istoty konsekracji zakonnej, tak w wymiarze indywidualnym,
jak spotecznym, nie pozostaje obojetny wobec tych nagannych postaw
i zachowan zakonnika, ktdre sg anty§wiadectwem zycia konsekrowane-
go we wspdlczesnym $wiecie. Definiuje w swoim prawodawstwie insty-
tucje definitywnego wydalenia ze spofecznosci zakonnej tych, ktérzy na
skutek nagannego, czgsto przestepczego zachowania znaleZli si¢ w sytu-
acji zyciowej, bedacej nie do pogodzenia z istotg zycia konsekrowanego
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i przynoszacej szkode ich instytutowi zakonnemu, a posrednio takze ca-
temu Kosciolowi. Wydalenie jest wiec aktem przymusowej separacji,
na mocy ktdrego instytut pozbywa si¢ prawnie i skutecznie zakonnika
z przyczyn prawnych i w sposéb okreslony prawnie. Prawodawca, w za-
leznosci od rodzaju i cigzko$ci wykroczenia, przewiduje rézne sposoby
wydalenia. Moze ono nastgpi¢ mocg samego prawa (kan. 694 KPK) lub,
po przeprowadzeniu wlasciwej procedury, na podstawie dekretu najwyz-
szego przelozonego instytutu i jego rady, potwierdzonego przez kom-
petentng wladze koscielna. Ten ostatni sposob, w zaleznosci od rodzaju
przewinienia, moze przybra¢ forme obowigzkowego (kan. 695 KPK) lub
fakultatywnego wydalenia (kan. 696 KPK). Szczegélowe normy dotycza-
ce rodzaju wykroczen - ktére moga skutkowa¢ wydaleniem z instytutu,
a takze rozne sposoby jego wymierzania - sg ujete w kan. 694-704 KPK.

Przedmiotem niniejszego opracowania bedzie wydalenie ipso facto
z instytutu, zdefiniowane w kan. 694 KPK.

Pojecie wydalenia ipso facto

Wydalenie zakonnika ipso facto z instytutu, ktére dos¢ czgsto jest okres-
lane w literaturze kanonistycznej jako wydalenie mocg samego prawa
(a iure)', nastepuje automatycznie, bez interwencji jakiejkolwiek wtadzy
koscielnej czy zakonnej. Dotyczy ono profeséw zaréwno wieczystych,
jak i o $lubach czasowych. Osiaga swoj skutek w momencie popelnie-
nia przez nich jednego z dwoch ciezkich przestepstw koscielnych, wyli-
czonych w kan. 694 §1 KPK. W tym sensie jest ono podobne do kar /a-
tae sententiae, chociaz wlasciwie taka karg nie jest>. Zakonnik przestaje
by¢ cztonkiem instytutu — bez formalnego postepowania, jak to ma miej-
sce w przypadku obowigzkowego czy fakultatywnego wydalenia - przez
sam fakt notorycznego odstapienia od wiary katolickiej badz zawarcia

! Por. B. W. ZUBERT, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 2, cz. III, Lu-
blin 1990, s. 222.

2 Por. V. DE PaoLis, La vita consacrata nella Chiesa (edizione rivista e ampliata a cura
di V. Mosca), Venezia 2010, s. 576; ]. M. ANAYA TORRES, La expulsion de los religiosos. Un
recorrido historico que muestra el interés pastoral de la Iglesia, Roma 2007, s. 178.
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lub usilowania zawarcia malzenstwa, cho¢by tylko cywilnego. Przed-
stawienie post factum wlasnej obrony jakiejkolwiek wiadzy koscielnej
badz zakonnej, w tym najwyzszemu przelozonemu instytutu w mysl
kan. 698 KPK, jest bezprzedmiotowe, gdyz wydalenie ipso facto opiera
sie na fakcie popelnienia czynu przestepczego, niezaleznie od poczytal-
nosci jego sprawcy. Nastepuje ono niezaleznie od tego, czy wykroczenie
byto tajne czy publiczne, czy byto pozadane czy nie, czy kto$ posiadal czy
nie wiedze o przestepstwie i jego skutkach’. Ponadto norma w tym przy-
padku jest bezwzgledna, gdyz nie zaklada mozliwosci poprawy prze-
stepcy w celu unikniecia lub ztagodzenia konsekwencji wykrocze-
nia. Popelnienie przez zakonnika jednego z przestepstw wymienionych
w kan. 694 §1 KPK pociaga za sobg nieodwracalny skutek w postaci jego
natychmiastowego wydalenia z instytutu mocg samego prawa.

Przyczyny wydalenia moca samego prawa

Wydalenie ipso facto nastepuje na mocy popelnienia jednego z dwoch
cigzkich przestepstw, taksatywnie wyliczonych w kan. 694 §1 KPK. Sa to:
notoryczne odstgpienie zakonnika od wiary katolickiej oraz zawarcie lub
usilowanie zawarcia przez niego malzenstwa, nawet tylko w formie cywil-
nej. Poprzedni kodeks z 1917 roku - oprécz wymienionych wykroczen -
uwzgledniat w kan. 646 jako przyczyne wydalenia mocg samego prawa
réwniez przestepstwo okreslane mianem fuga cum muliere i odwrotnie.

Notoryczne odstapienie od wiary katolickiej

Notoryczne odstepstwo od wiary katolickiej, wyszczegdlnione przez
prawodawce jako pierwsza przyczyna wydalenia ipso facto z instytutu
(kan. 694 §1,1 KPK), to nie tylko przestepstwo apostazji, ale takze he-
rezji i schizmy*. Te trzy wykroczenia zostaty okreslone w kan. 751 KPK.

* Por. D. ANDRES, Le forme di vita consacrata. Commentario teologico - giuridico al
Codice di diritto canonico, Roma 2005, s. 663.

* Kodeks z 1917 roku stanowil, ze jedynie publiczna apostazja wiary katolickiej byta
przyczyna wydalenia z instytutu moca samego prawa (por. kan. 646 §1,1).
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Apostazja jest to calkowite porzucenie wiary chrzescijanskiej przez
osobe ochrzczong, ktére musi by¢ dokonane jednoczes$nie w sposob ze-
wnetrzny i wewnetrzny®. Nalezy przyjacé, ze zewnetrzne porzucenie wia-
ry $wiadczy takze o jej porzuceniu w zakresie wewnetrznym®. Apostazja
dokonuje si¢ przez wstapienie do wspdlnoty religijnej niechrzescijan-
skiej (np. judaizm, muzulmanizm) lub pozostanie poza jakakolwiek
wspolnota religijng. W ostatnim czasie pojawilo sie zjawisko wystapie-
nia z Kosciola i przyjecia statusu ateisty na podstawie formalnego aktu
wystapienia z Kosciofa katolickiego. Akt ten jest skuteczny kanonicznie
wowczas, gdy zostanie zachowana wlasciwa procedura postgpowania
ustalona przez Kosciot'. Jej przepisy nalezaloby w przypadku zakonni-
kow odpowiednio dostosowac z racji ich wyjecia spod wladzy probosz-
cza i ordynariusza miejsca.

Herezja wedtug wspomnianego kanonu polega na uporczywym, po
przyjeciu chrztu, zaprzeczaniu jakiejs prawdzie, w ktdra nalezy wierzy¢
wiarg boska i katolicka, albo uporczywym powatpiewaniu w nig. Here-
tyk, w przeciwienstwie do apostaty, nie odrzuca calosci objawienia Bo-
zego, lecz neguje pewne prawdy objawione, ktore Kosciét podaje do wie-
rzenia. Herezji nie stanowi prosty sprzeciw wobec doktryny Kosciofa. Jej
nieodzownym warunkiem jest up6r zwigzany ze §wiadomym i wolnym
dzialaniem, odrzucajacym jakakolwiek prawde wiary®. Ponadto uze-
wnetrznienie herezji wigze si¢ z dostrzezeniem jej przez druga osobe.

Natomiast schizma jest to zakwestionowanie zwierzchnictwa bisku-
pa rzymskiego badz odmowa trwania we wspolnocie z cztonkami Ko-
$ciola pozostajacymi pod tym zwierzchnictwem. Przedmiotem schizmy
jest negacja prymatu papieza badz tez spraw bezposrednio dotyczacych

> Apostazjg nie jest indyferentyzm religijny czy tez zaniechanie wypelniania praktyk
religijnych badz tez calkowita obojetnos$¢ religijna ochrzczonego. Por. J. Syryjczyk, Ka-
noniczne prawo karne. Czes¢ szczegéiowa, Warszawa 2003, s. 21.

¢ Por. J. SYRYJCZYK, Kanoniczne prawo karne..., dz. cyt., s. 21.

7 Por. KONFERENCJA EPISKOPATU POLSKI, Zasady postgpowania w sprawie formal-
nego aktu wystgpienia z Kosciota (27.09.2008), ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski”
14 (2008), s. 89-91.

¢ Por.]. SYRYJCZYK, Kanoniczne prawo karne..., dz. cyt., s. 22-27; B. F. PIGHIN, Diritto
penale canonico, Venezia 2008, s. 306-307.
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jednosci Ko$ciota katolickiego. Zewnetrzng konsekwencja takiego dzia-
fania jest odlaczenie si¢ od wspdlnoty koscielnej, ktdrej papiez jest glo-
wa i fundamentem jednosci. Schizmy nie stanowi wiec zwykle niepostu-
szenstwo wobec papieskich decyzji’. Aktem schizmatyckim, godzagcym
w jedno$¢ Kosciota katolickiego, jest wstapienie do wspodlnoty religijnej
nieuznajacej zwierzchnictwa biskupa Rzymu.

Wszystkie trzy wykroczenia sg odstepstwem od wiary katolickiej,
a apostazja w szerszym znaczeniu takze porzuceniem wiary chrzescijan-
skiej. Zakonnik odstepujacy od wiary katolickiej zostaje wydalony z in-
stytutu moca samego prawa wowczas, gdy jego czyn przestepczy jest no-
toryczny (kan. 694 §1,1 KPK). Notorycznos¢ ta moze by¢ faktyczna, jesli
przestepstwo zostalo popelnione publicznie (np. w telewizji, w radiu, wo-
bec zgromadzonych 0séb) badz tez zostalo dokonane w sposdb niezau-
wazalny, jednak pdzniej zostalo tak rozpowszechnione (np. za pomoca
srodkéw masowego przekazu), ze nie mozna go w zaden sposob ukry¢
i usprawiedliwi¢. Natomiast o notorycznosci prawnej przestepstwa mo-
wimy wtedy, gdy zostaje ono stwierdzone wyrokiem sagdowym badz tez
sam podejrzany przyznal si¢ do jego popelnienia. Przestepstwo moze sie
wiec natychmiast sta¢ notoryczne, jezeli zostalo popelnione publicznie.
Notoryczno$¢ ta moze nastapic post factum, gdy niezauwazalny fakt po-
pelnienia przestepstwa zostal pozniej dostrzezony i rozpowszechniony
(np. naglosénienie faktu umyslnej apostazji czy herezji popelnionej w ar-
tykule czy publikacji ksigzkowej)'.

Zawarcie lub usitowanie zawarcia matzeristwa,
nawet tylko cywilnego

Przyczyna wydalenia ipso facto z instytutu jest zawarcie lub usifo-
wanie zawarcia malzenstwa, nawet tylko cywilnego (kan. 694 §1,2 KPK).

° Por. J. SYRYJCZYK, Kanoniczne prawo karne..., dz. cyt., s. 27-30.

12 Por. D. ANDRES, Le forme..., dz. cyt., s. 664; A. CALABRESE, Istituti di vita consacrata
e societa di vita apostolica, Citta del Vaticano 1997, s. 308; G. GHIRLANDA, La problematica
della separazione del religioso dal proprio istituto, w: AA.VV., Il nuovo diritto dei religiosi,
Roma 1984, s. 176-177; B. W. ZUBERT, Komentarz..., dz. cyt., s. 220.
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Pierwszy fakt przestepczy to zawarcie malzenstwa przez zakonni-
ka w Kosciele. Profesi §lubéw wieczystych w instytucie zakonnym, jak
i ci, ktorzy przyjeli Swiecenia, nie moga waznie zawrze¢ takiego malzen-
stwa, gdyz sa zwigzani przeszkoda zrywajaca (por. odpowiednio kan. 1088
11087 KPK). Natomiast pozostali profesi, niezwigzani wieczystym publicz-
nym $lubem czystosci ztozonym w instytucie zakonnym lub przeszkoda
$wiecen badz inng przeszkoda zrywajaca, zawieraja w Kosciele matzen-
stwo waznie, ale niegodziwie, pod warunkiem ze druga strona nie jest
zwigzana zadnag przeszkoda zrywajaca (por. kan. 1083-1094). Sg oni jednak
w takiej sytuacji wydaleni mocg samego prawa z instytutu.

Usilowanie zawarcia malzenstwa koscielnego nastepuje, gdy przy-
najmniej jedna ze stron jest zwigzana jakakolwiek przeszkoda zrywaja-
c3. Do$¢ czesto sytuacja ta ma miejsce m.in. w przypadku zastosowania
podstepu czy tez przez zafalszowanie istnienia przeszkody". Zakonnik
slubow wieczystych, aby zawrze¢ waznie zwigzek malzenski, musi uzy-
ska¢ najpierw dyspense od kompetentnej wtadzy koscielnej. W przypad-
ku instytutow zakonnych na prawie papieskim takiej dyspensy udziela
jedynie Stolica Apostolska (kan. 1078 §2,1 KPK). Natomiast zakonnik be-
dacy osobg duchowng musi uzyska¢ dyspense od zachowania celibatu,
ktorej moze udzieli¢ jedynie papiez (kan. 291 KPK). Ewentualne zawarcie
malzenstwa w Kosciele bez uzyskania wymienionych tu dyspens jest je-
dynie jego usitowaniem z racji niewaznosci jego zawarcia. Zakonnik §lu-
bow wieczystych, dopuszczajacy sie takiego czynu, jest wydalony z insty-
tutu mocg samego prawa.

Wydalenie ipso facto zakonnika — zaréwno $lubéw czasowych, jak
i slubow wieczystych - nastepuje na skutek zawarcia przez niego matzen-
stwa w formie cywilnej'?. Wydalenie to moze nastapi¢ réwniez w przy-
padku usitowania zawarcia malzenstwa cywilnego, ktére nie moze by¢
waznie zawarte ze wzgledu na istnienie przeszkody zrywajacej okreslo-
nej w prawie cywilnym®".

' Por. B. W. ZUBERT, Komentarz..., dz. cyt., s. 221.

12 Ko$cidt zalicza te forme malzenstwa do kategorii matrimonium attentatum. Por.
B. W. ZUBERT, Komentarz..., dz. cyt.,s. 221; V. DE PAOLIS, La vita consacrata ..., dz. cyt., s. 577.

3 Por. D. ANDRES, Le forme..., dz. cyt., s. 664; B. W. ZUBERT, Komentarz..., dz. cyt.,
s. 221. Wymienieni autorzy ograniczaja si¢ jednak do wymienienia profesji zakonnej jako
przeszkody zrywajacej ewentualnie okreslonej w prawodawstwie cywilnym.
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Wszelkie przygotowania do zawarcia malzenstwa przez zakonni-
ka (m.in. o$wiadczyny, zapowiedzi ko$cielne i cywilne) nie konstytuuja
przyczyny wydalenia ipso facto z instytutu'.

Réwniez formalny zwigzek partnerski, usankcjonowany prawem
cywilnym jako zwiazek dwdch oséb dowolnej pici, nie jest przyczyna
wydalenia z instytutu moca samego prawa. Kosciot katolicki ogranicza
instytucje malzenstwa do zwiazku kobiety i mezczyzny i jest przeciw-
ny wprowadzeniu pozamatzenskich regulacji prawnych dotyczacych
0s6b tej samej plci. Stad tez nie uznaje zwiazku tej samej plci jako for-
my malzenstwa cywilnego, nawet jesli jest ono w taki sposéb zdefinio-
wane w prawie cywilnym. Ponadto w prawodawstwie wielu krajow ist-
nieje zasadnicza réznica migdzy malzenstwem cywilnym a zwigzkiem
partnerskim miedzy mezczyzng a kobietg. Wobec zakonnika, ktory
przystapitby do zwigzku partnerskiego, nalezatoby wszcza¢ procedure
wydalenia obowigzkowego (por. kan. 695 KPK). Kwestia ewentualnego
wlaczenia do kan. 694 KPK faktu zawarcia zwigzku partnerskiego, jako
trzeciej przyczyny wydalenia ipso facto z instytutu, powinna by¢ wzie-
ta — naszym zdaniem - pod uwage w pracach nad trwajaca rewizjg ko-
$cielnego prawa karnego.

Formalnosci zwigzane z wydaleniem moca samego prawa

Wydalenie ipso facto osiaga swoj skutek bez jakiejkolwiek interwen-
cji wladzy zakonnej czy koscielnej. Niemniej jednak przetozony wyz-
szy, w przypadku otrzymania informacji o popelnieniu przez zakonni-
ka wykroczenia wyliczonego w kan. 694 §1 KPK, jest zobowigzany, wraz
ze swoja radg, do zebrania dowoddw i niezwlocznego stwierdzenia faktu
popelnienia przestepstwa. Obowigzek ten, od ktérego nie mozna si¢ dys-
pensowac, spoczywa na bezposrednim przelozonym wyzszym i jego ra-
dzie. Bedzie nim przetozony prowincjalny badz przetozony czesci zrow-
nanej z prowingja, jesli instytut jest podzielony na prowincje lub czesci
z nig zréwnane, a takze przelozony domu niezaleznego, o ktérym mowa

'* Por. A. CALABRESE, Istituti..., dz. cyt., s. 309.
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w kan. 615 KPK". Gdyby jednak instytut nie byl podzielony na prowincje
lub czgsci z nig zréwnane, wowczas taki obowiazek spoczywa na najwyz-
szym przelozonym instytutu. Prawnego stwierdzenia faktow, o ktorych
mowa w kan. 694 §1 KPK, nie moze wigc dokona¢ przelozony lokalny.
Moze on jedynie zweryfikowa¢ pod katem materialnym fakt popelnie-
nia przestepstwa, przekazujac rezultaty tej czynnosci wlasciwemu prze-
fozonemu wyzszemu.

Zebranie dowodéw

Zanim przetozony wyzszy i jego rada stwierdza fakt popelnienia
przestepstwa, powinno si¢ zebra¢ wszystkie dowody czynu przestepcze-
go. Material dowodowy moga stanowi¢ zeznania samego sprawcy prze-
stepstwa, wiarygodne zeznania §wiadkow czy tez pozyskane informacje
lub dokumenty. Nie nalezy pomina¢ innych informacji potwierdzaja-
cych negatywne postepowania zakonnika, ktére doprowadzily do po-
pelnienia przestepstwa.

W pierwszej kolejnosci przetozony wyzszy, po otrzymaniu wiarygod-
nej informacji o prawdopodobienstwie popelnienia przez zakonnika wy-
kroczenia ujetego w normie prawnej kan. 694 §1 KPK, powinien si¢ bez-
zwlocznie skontaktowac ze sprawcg przestepstwa. Samo przyznanie si¢
zakonnika do popelnienia przewinienia, ktérego konsekwencjg prawna
byto wydalenie ipso facto z instytutu, jest wystarczajagcym dowodem do
wydania przez przelozonego i jego rade stosownej deklaracji. Moze ono
by¢ ztozone w postaci pisemnego o$wiadczenia, wystanego droga poczto-
wa czy elektroniczng (faksem, e-mailem), badz tez ustnie. Jednakze ustne
zeznania zakonnika przed przelozonym wyzszym powinny by¢ w jakimg
stopniu udokumentowane pisemnie. Moze to by¢ protokoét z bezposred-
niego spotkania, sporzadzony przez samego przetozonego lub notariusza
i podpisany - jesli to mozliwe — takze przez wydalonego mocg samego
prawa z instytutu, badz tez notatka stuzbowa sporzadzona przez prze-
tozonego z przeprowadzonej rozmowy telefonicznej, podczas ktorej za-
konnik przyznat si¢ do popelnienia przestepstwa.

5 Por. 620 KPK.
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Uzyskanie dowodéw dotyczacych czynu przestepczego bezposred-
nio od samego wydalonego moze si¢ sta¢ z réznych przyczyn niemozli-
we (np. relacje konfliktowe z bytymi przelozonymi instytutu, trudnosci
w ustaleniu miejsca pobytu wydalonego, nieche¢¢ do dostarczenia doku-
mentéw czy zlozenia o$wiadczenia co do faktu popelnienia przestep-
stwa). W tych okolicznosciach dowodami mogg by¢ zeznania wiary-
godnych swiadkéw czy tez inne rzetelne informacje potwierdzajace fakt
popelnienia przestepstwa. Z zeznan §wiadkéw nalezy sporzadzi¢ proto-
kot. Stwierdzenie faktu nie moze si¢ opierac tylko na rozpowszechnia-
nych niepewnych, niesprawdzonych wiadomosciach'®. Stad tez przetozo-
ny wyzszy i czlonkowie jego rady sa zobowiazani do rzetelnego zbadania
wszelkich dowodéw, zanim wydadzg in solidum deklaracje co do faktu
popelnienia przestepstwa.

Powszechna przyczyna wydalenia zakonnika z instytutu mocg same-
go prawa jest fakt zawarcia lub usifowania zawarcia przez niego matzen-
stwa. Zasadniczym dowodem w tej sytuacji jest odpowiedni dokument
wystawiony przez wlasciwy urzad koscielny lub cywilny (np. skrécony
odpis aktu zawarcia tzw. malzenstwa cywilnego). Moga si¢ jednak poja-
wic pewne trudnosci w przekazaniu przelozonym wspomnianego doku-
mentu, podyktowane m.in. niechecia do ujawnienia wladzom instytutu
danych osobowych wspdtmalzonka. Wéwczas wystarczajacym dowo-
dem jest samo oswiadczenie bytego juz zakonnika, w ktérym potwierdza
pisemnie lub ustnie fakt zawarcia lub usifowania zawarcia malzenstwa
oraz podaje jego date. Zeznania ustne - jak to zostalo juz zasygnalizo-
wane wczesniej — winny by¢ wlasciwie udokumentowane.

Ponadto w przypadku odstepstwa od wiary katolickiej nalezy zebra¢
fakty co do omdéwionej juz notorycznosci tego przestepstwa.

Stwierdzenie faktu

Stwierdzenie faktu popelnienia przestgpstwa, o ktérym mowa
w kan. 694 §1 KPK, nastgpuje na podstawie wydania pisemnego o$wiad-

' E C. MORRISEY, Can. 694, w: AA.VV., Comentario exegético al Cédigo de Derecho
Canénico, vol. 11/2, Pamplona 2002, s. 1775.

131



ks. Marek Stoktosa SCJ

czenia, ktdrego nie nalezy w Zaden sposdb utozsamia¢ z dekretem wy-
dalajacym zakonnika z instytutu czy tez wyrokiem sagdowym. Wyrok
wydaje juz sama norma prawna, okreslona we wspomnianym kanonie.
Akt ten jest jedynie formalng urzedowa deklaracja, stwierdzajaca sam
fakt popelnienia przez zakonnika przestepstwa, a tym samym prawnym
potwierdzeniem jego wydalenia w momencie dokonania czynu prze-
stepczego, ktore nastapito uprzednio w stosunku do oswiadczenia zto-
zonego przez wyzszego przelozonego i cztonkéw jego rady'’. Nie ma
wiec wplywu na waznos¢ i skuteczno$¢ tej formy wydalenia ewentual-
ne niewypelnienie zasadniczego obowiazku natozonego na przetozo-
nego przez prawodawce, jakim jest zebranie dowodéw oraz wydanie
wspomnianej deklaracji.

Stwierdzenie faktu popelnienia przestepstwa skutkujacego wydale-
niem ipso facto z instytutu nie jest aktem samego przelozonego, ale tak-
ze wszystkich czlonkéw jego rady. Interwencja tego ostatniego gremium
w tym przypadku nie sprowadza si¢ do wyrazenia zgody czy opinii co do
ewentualnego stwierdzenia przez przetozonego faktu popelnienia wy-
kroczenia. Akt ten jest w jakims sensie dzialaniem in solidum wyzszego
przetozonego i cztonkéw jego rady, cho¢ nie w znaczeniu podjecia de-
cyzji, gdyz kolegialna decyzja moze by¢ podjeta lub nie, w zaleznosci od
wyniku glosowania'®. Natomiast prawodawca w kan. 694 KPK nie po-
zostawia miejsca na ewentualne swobodne rozstrzyganie wediug zasad
kan. 119, n. 2 oraz kan. 127 KPK". Zobowigzuje jednoznacznie przeto-
zonego wyzszego i jego rade, po uprzednim zebraniu dowodéw, do bez-
zwlocznego wydania stwierdzenia faktu przestepczego, aby wydalenie
stalo sie prawnie wiadome. Stad tez taki dokument powinien by¢ pod-
pisany przez przelozonego wyzszego i przez wszystkich cztonkéw rady.
Moze on zosta¢ podpisany, gdy bierze si¢ pod uwage przynaglenie pra-
wodawcy do jego wydania, przez przelozonego wyzszego i wiekszos¢
cztonkéw wchodzacych w sklad rady, gdyby okazalo sie niemozliwe wy-

17 Por. B. W. ZUBERT, Komentarz..., dz. cyt., s. 219.

18 Por. G. D1 MATTIA, Separazione dei membri dall’istituto e dalla societa di vita apo-
stolica. Tipologia e procedura (cann. 684-704; 726-731; 742-746), ,Commentarium pro Re-
ligiosi et Missionariis” 74 (1993), s. 44; E. C. MORRISEY, Can. 694, dz. cyt., s. 1775.

1 Por. V. DE PaoL1s, La vita consacrata..., dz. cyt., s. 578.
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pelnienie tego obowigzku przez cale gremium rady. Sensu wspomnia-
nego przynaglenia nalezy upatrywac nie tyle w ewentualnym pojawie-
niu si¢ trudnosci — wraz z uptywem czasu — w zdobywaniu wiasciwego
materialu dowodowego.

Istnieje przede wszystkim koniecznos$¢ prawnego stwierdzenia wy-
dalenia zakonnika mocg samego prawa takze wobec spolecznosci insty-
tutu czy prowingji*. Ma ona prawo by¢ poinformowana o fakcie wydale-
nia, m.in. w celu wykluczenia jakichkolwiek watpliwosci prawnych co do
przynaleznosci do instytutu osoby, ktéra popelnita przestepstwo skutku-
jace wydaleniem mocg samego prawa. Nalezy podkresli¢, ze ewentualna
zwloka w zebraniu dowodow badz wydaniu stwierdzenia faktu przestep-
czego ujetego w kan. 694 §1 KPK, pomimo pewnosci popetnienia wykro-
czenia, chociaz nie wpltywa na sam fakt wydalenia i jego skutki, to jednak
moze przynies¢ szkode instytutowi i wywotac daleko idace zgorszenia®'.

W deklaracji, oprocz imienia i nazwiska sprawcy przestepstwa, nalezy
$cidle okresli¢ czyn przestepczy wraz z przywolaniem odpowiedniego pa-
ragrafu kan. 694 §1 KPK. Trzeba poda¢ takze dat¢ jego popelnienia oraz
przypomnie¢ o jego konsekwencji, ktora jest wydalenie ipso facto przez
sam fakt jego popelnienia. W celu wlasciwej identyfikacji osoby mozna
doda¢ date urodzenia i pierwszej profesji zakonnej, a takze w przypadku
osoby duchownej — dzien przyjecia §wigcen. Nie moze zabrakna¢ danych
dotyczacych miejsca i daty wydania dokumentu. Winien on by¢ podpi-
sany przez przelozonego wyzszego i cztonkow jego rady?.

% Por. A. CALABRESE, Istituti..., dz. cyt., s. 310.

21 Por. D. ANDRES, Le forme..., dz. cyt., s. 665; G. LOBINA, La separazione dei religio-
si dall’istituto, ,Apollinaris” 56 (1983), s. 129.

2 Wzér deklaracji w przypadku zakonnika duchownego, ktory zawart matzenstwo
cywilne: Tytut dokumentu: Deklaracja. Tres¢: K. ... , przynalezgcy do Polskiej Prowin-
cji Zgromadzenia ...... S UL W , pierwsza profesja zakonna ...... r., Swiecenia ka-
planskie ......... r,zawartw...... wdniu ...... r. cywilne matzeristwo z p. ... Na podstawie
zebranych wiarygodnych dowodéw (Odpis skrécony aktu matzeristwa: Urzgd Stanu Cywil-
nego ...... nr...... ) zostala stwierdzona z calg pewnoscig prawdziwos¢ powyzszego faktu.

W zwigzku z zaistnialym faktem stwierdzam wraz z Radg prowincjalng, ze ks. ...... ,
zgodnie z kanonem 694 §2 KPK, zostat ipso facto wydalony ze Zgromadzenia...... i zasu-
spendowany mocg samego prawa zgodnie z postanowieniem kan. 1394 §1 KPK. Nastepnie
nalezy poda¢ miejsce i date wydania deklaracji oraz zaopatrzy¢ ja pieczecia i podpisami.
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W praktyce niektorych instytutow deklaracja jest sporzadzana
w dwoch oryginalnych egzemplarzach. Jeden jest przesylany, o ile jest to
mozliwe, wydalonemu z instytutu®, natomiast drugi jest przechowywa-
ny w archiwum wiasciwej kurii instytutu wraz z zebranym materialem
dowodowym. Ponadto w przypadku instytutu podzielonego na prowin-
cje lub czesci z nig zréwnanej o fakcie wydalenia nalezy poinformowac
najwyzszego przetozonego generalnego, przesylajac odpowiednia infor-
macje wraz z kopig deklaracji. Konieczno$¢ tego powiadomienia wyply-
wa m.in. z obowigzku przesylania Stolicy Apostolskiej przez najwyzszego
przelozonego krétkiego sprawozdania dotyczacego stanu i zycia insty-
tutu (kan. 704 KPK), w ktérym powinno si¢ uwzgledni¢ takze przypad-
ki opuszczenia instytutu przez jego cztonkéw. Ponadto corocznie Kurie
Generalne wypelniajg i przesytaja Stolicy Apostolskiej formularz zawie-
rajacy dane statystyczne instytutu, w tym takze informacje dotyczace wy-
taczania czlonkow z instytutu.

Status osoby wydalonej ipso facto z instytutu

Podmiotem wydalenia mocg samego prawa sa profesi slubow czaso-
wych i wieczystych, zaréwno instytutéw meskich, jak i zenskich. Norma
kan. 694 KPK nie odnosi si¢ do nowicjuszy, gdyz nie s3 oni czlonkami
instytutu. Niemniej jednak popelnienie przez nowicjusza przestepstwa
ujetego w tresci wspomnianego kanonu jest podstawa do jego wydale-
nia z nowicjatu, zgodnie z kan. 653 §1 KPK.

Zakonnik, popelniwszy przestepstwo ujete w kan. 694 KPK, nie tyl-
ko zostaje wydalony z instytutu, ale takze zacigga sankcje karne czy tez
ponosi inne okreslone prawem konsekwencje.

» Prawodawca nie naklada na przetozonego wyraznego obowiazku przestania wyda-
lonemu wspomnianej deklaracji czy tez powiadomienia go o jej wydaniu. Niemniej jed-
nak nalezaloby to uczyni¢, aby rowniez dla samego zainteresowanego ,,prawnie stato si¢
wiadome wydalenie” (por. kan. 694 §2 KPK). Gdyby ta notyfikacja stala si¢ z jakichs po-
wodow niemozliwa (np. brak jakichkolwiek kontaktow z zainteresowanym, tacznie z trud-
nosciami w ustaleniu miejsca jego pobytu), to za wystarczajacy nalezy uzna¢ fakt powia-
domienia instytutu czy jego czesci.
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Skutki prawne wydalenia ipso facto sg identyczne jak przy wydaleniu
na mocy dekretu najwyzszego przetozonego i jego rady, potwierdzonego
przez kompetentna wladze koscielng. Przede wszystkim ustaja moca sa-
mego prawa $luby zakonne (kan. 701 KPK). Prawodawca nie wymaga od
wydalonego zlozenia prosby o dyspense od slubow. Stad tez wydalony za-
konnik §lubow wieczystych nie jest zwigzany dalej przeszkoda zrywajaca
do zawarcia malzenstwa, o ktorej mowa w kan. 1088 KPK. Ponadto traci
on prawng przynalezno$¢ do instytutu zakonnego, a tym samym wszel-
kie prawa i obowigzki wynikajace z profesji. Poza tym nie moze wystapi¢
z prosba do najwyzszego przelozonego i jego rady o ponowne przyjecie
do instytutu bez ponawiania nowicjatu (kan. 690 §1 KPK), gdyz wydale-
nie nie jest uwazane za prawne opuszczenie instytutu.

Prawodawca nakltada na wydalonych takze sankcje karne czy tez inne
konsekwencje prawne.

Ten, kto popelnit przestepstwo apostazji, herezji lub schizmy, pod-
lega ekskomunice latae sententiae (kan. 1364 §1 KPK) i zostaje usuniety
moca samego prawa z urzedu koscielnego (kan. 194 §1,2 KPK). Zaciaga
réwniez nieprawidtowos¢ do przyjecia §wigcen, od ktdrej dyspensowa-
nie w przypadkach publicznych jest zarezerwowane dla Stolicy Apo-
stolskiej (por. kan. 1041,2 i 1047 §2,1 KPK). Jesli jest osobg duchowng,
moze by¢ dodatkowo ukarany karami ekspiacyjnymi, o ktérych mowa
w kan. 1336 §1, n. 1, 2, 3 KPK. Zacigga réwniez nieprawidtowos¢ do
wykonywania wladzy $wiecen, jesli przestepstwo apostazji, herezji lub
schizmy ma charakter publiczny (kan. 1044 §2,2 KPK). W przypadku
dlugotrwatego uporu lub wielkiego zgorszenia duchowny moze by¢
ukarany innymi karami, nie wytaczajac wydalenia ze stanu duchowne-
go (kan. 1364 §1 KPK). Ponadto wydaleni za notoryczne odstgpstwo
od wiary katolickiej nie moga waznie otrzymaé urzedu koscielnego
(kan. 149 §1 KPK), s3 niezdolni do wziecia udziatu w gtosowaniu w wybo-
rach na urzad koscielny (kan. 171 §1, 4 KPK), nie moga by¢ waznie przyje-
ci do publicznego stowarzyszenia wiernych (kan. 316 §1 KPK), nie moga
by¢ mianowani nauczycielami akademickimi (kan. 810 §1 KPK), a tak-
ze s3 pozbawieni pogrzebu koscielnego, jesli przed smiercig nie okazali
oznak pokuty (kan. 1184 §1, 1 KPK)*. Prawodawca zabrania réwniez, bez

2 Por. J. SYRYJCZYK, Kanoniczne prawo karne..., dz. cyt., s. 33.
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zgody ordynariusza miejsca, na asystowanie przy malzenstwie notorycz-
nego odstepcy od wiary katolickiej (kan. 1071 §1, 4 KPK).

Inne konsekwencje prawne ponosi ten zakonnik, ktéry usitowat za-
wrze¢ zwigzek malzenski, choc¢by tylko w formie cywilnej. Nalezy zau-
wazy¢, ze zakonnikowi §lubow czasowych prawodawca nie wymierza
dodatkowych sankcji karnych. Jedynie - tak jak kazdy inny mezczyzna
usilujacy zawrze¢ malzenstwo, nawet tylko cywilne - zaciaga nieprawi-
dlowos¢ do przyjecia $wiecen (kan. 1041,3 KPK), od ktdrej dyspensowa-
nie w przypadkach publicznych jest zarezerwowane dla Stolicy Apostol-
skiej (kan. 1047 §2,1 KPK). Natomiast profes slubéw wieczystych, ktéry nie
posiada §wiecen, podlega karze interdyktu wigzacego mocg samego pra-
wa (kan. 1394 §2). Jesli wydalony zakonnik jest osoba duchowna, podle-
ga karze suspensy moca samego prawa (kan. 1394 §1 KPK) i zaciaga nie-
prawidlowos¢ do wykonywania przyjetych swiecen (kan. 1044 §1,3 KPK),
od ktorej dyspensowanie jest zarezerwowane dla Stolicy Apostolskiej
(kan. 1047 §3 KPK). Moze by¢ ukarany takze dodatkowymi karami, nie wy-
taczajac wydalenia ze stanu duchownego, jesli pomimo udzielonego upo-
mnienia nie poprawil si¢ i nadal jest powodem zgorszenia wérod wier-
nych (kan. 1394 §1 KPK). Usunigcie ze stanu duchownego moze nastapi¢
na drodze postgpowania sagdowego badz tez z zezwoleniem Kongregacji
ds. Duchowienstwa na drodze postgpowania administracyjnego®. Po-
nadto duchowny wydalony ipso iure z instytutu traci z mocy prawa urzad
koscielny (kan. 194 §1 3 KPK).

W praktyce z duchownymi wydalonymi z instytutu pojawiaja sie
jednak pewne trudnosci, a mianowicie: kto posiada kompetencje wy-
mierzania im dalszych sankcji karnych, o ktérych mowa w kan. 1364 §2

» Kongregacja ds. Duchowienstwa, w liscie okélnym (Prot. N. 2009 0556) z 18 kwiet-
nia 2009 roku, adresowanym do wszystkich biskupéw $wiata, poinformowata o nowych
uprawnieniach, udzielonych 30 stycznia 2009 roku tej dykasterii przez papieza Benedyk-
ta XVI, w zakresie przenoszenia do stanu §wieckiego i zwolnienia z celibatu duchownych,
ktorzy porzucili swa postuge i nie przestrzegaja istotnych obowiazkéw, wynikajacych z przy-
jetego sakramentu $wiecen. Pierwsze specjalne uprawnienie dotyczy duchownych, ktorzy
usitowali zawrze¢ malzenstwo, chocby tylko cywilne i, pomimo upomnienia, nadal pro-
wadzg zycie niegodziwe i gorszace (kan. 1394 §1 KPK), a takze duchownych trwajacych
w innym zewnetrznym grzechu ciezkim przeciwko szostemu przykazaniu, wywolujacym
zgorszenie (kan. 1395 KPK).
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i 1394 §1 KPK, badz tez wszczecia procedury wydalenia na drodze po-
stepowania administracyjnego, na mocy pierwszego uprawnienia udzie-
lonego Kongregacji ds. Duchowienstwa? Prawnie wydaleni duchowni
utracili przynaleznos¢ do instytutu, ale wcigz pozostaje nierozwigzany
problem ich inkardynacji. Prawodawca w kan. 265 KPK wyklucza moz-
liwos¢ istnienia duchownych bez inkardynacji, czyli tulaczy. Wedtug
przyjetej aktualnie praktyki Stolicy Apostolskiej sa oni dalej inkardy-
nowani do instytutu, z ktérego zostali wydaleni*. Stanowisko to wyda-
je si¢ zasadne, gdyz duchowni przez prawne wydalenie utracili jedynie
inkorporacje do instytutu, a tym samym wszelkie prawa i obowiazki
zwigzane z przynaleznoscig do instytutu. Ich wydalenie nie powoduje
ekskardynacji ze skutkiem bezposredniego podlegania ordynariuszowi
miejsca zamieszkania badz Stolicy Apostolskiej. W mysl tej interpreta-
cji wydalony duchowny jest nadal inkardynowany do instytutu i pod-
lega — w zakresie stanu duchownego - ordynariuszowi tego instytutu.
Ordynariusz ten posiada kompetencje, by wszczac jakakolwiek proce-
dure dotyczaca nalozenia kar ko$cielnych czy tez procedure przeniesie-
nia do stanu $wieckiego.

Zakonczenie

Wydalenie zakonnika ipso facto z instytutu jest skutecznym $rodkiem
natychmiastowego usunigcia w sposob prawny tego, kto notorycznie od-
stapil od wiary katolickiej badz tez zawart lub usitowat zawrze¢ matzen-
stwo, nawet tylko w formie cywilnej. Prawodawca wymaga przestrzega-
nia dyscypliny w instytutach zakonnych i nie dopuszcza w tym wzgledzie
zadnego tolerowania nagannej postawy zakonnika. Sprawcy wymienio-
nych tu przestepstw nie moga kontynuowac zycia w instytucie i bezkar-
nie przebywac we wspoélnocie. Stad zdecydowana reakcja prawodawcy,
ktéra w jakim$ sensie ochrania status zycia zakonnego i minimalizuje
wywolane zgorszenie.

% Por. W. BARSzCz, Przyczyny i procedury przeniesienia duchownych do stanu swiec-
kiego na podstawie uprawniert Kongregacji ds. Duchowieristwa, ,,Prawo Kanoniczne” 54
(2011) nr 3-4, s. 58-59.
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Dismissal ipso facto from the Religious Institute

Summary

The dismissal of a member ipso facto from the Religious Institute which
quite often is referred to in the Canon Law literature (a iure) is automatic and
without the intervention of any ecclesial or religious authority. It concerns per-
petually or temporarily professed religious. It is effective the moment a reli-
gious commits one of two serious offences against Church Law as enumerated
in Canon Law 694 §1. A member is to be considered automatically dismissed if
he/she: has notoriously defected from the Catholic faith o has contracted mar-
riage or attempted it, even only civilly. The religious is no longer a member of the
Institute through the fact of the offence stated in this Canon. However, the ma-
jor superior with his council, after collecting the evidence about offences done
by religious is obliged to issue without delay a declaration of the fact so that
the dismissal is juridically established. According to canon 694, §2, “in these
cases, after the proof has been collected, the major superior with the council is
to issue without any delay, a declaration of fact so that the dismissal is estab-
lished juridically” This act is a formal declaration which confirms the fact of the
offence committed by religious and at the same time is a legal confirmation of
his dismissal at the moment the offence was committed, and before the decla-
ration of the major superior and his council was made.
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