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MILCZENIE | SLtOWO W DIALOGU EKUMENICZNYM
SILENCE AND WORD IN THE ECUMENICAL DIALOGUE

Abstrakt

Analiza dokumentéw dialogowych wskazuje na to, ze istniejg wazne ob-
szary tematyczne, ktére nie s3 w nich poruszane lub tez, do$¢ czesto,
s3 poruszane w sposob fragmentaryczny, tak aby bardziej zaakcentowa¢
istniejace zbieznosci niz skale i konsekwencje rozbieznosci. Dotyczy to
zaréwno pewnych kontrowersji dogmatycznych, jak tez zagadnien etycz-
nych. Milczenie w dialogu ekumenicznym jest zatem ambiwalentne: moze
by¢ wyrazem oczekiwania na dalszy postep tego dialogu i przezwycieze-
nie trudnoéci, ale moze réwniez by¢ proba uchylenia sie od kwestii naj-
trudniejszych i ich oceny. Tak zarysowany kontekst wyznacza cel tej krot-
kiej refleksji teologicznoekumenicznej, podejmujacej kwestie milczenia
i stowa w dialogu ekumenicznym. Najpierw warto przyjrze¢ sie milcze-
niu - temu, o czym i w jaki sposdb milczy sie w dialogu ekumenicznym.
Nastepnie mozna przypatrze¢ si¢ charakterystyce ekumenicznego stowa.

Stowa kluczowe: ekumenizm, dialog ekumeniczny, ruch ekumeniczny,
dokumenty ekumeniczne
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Abstract

An analysis of dialogue documents indicates that there are important the-
matic areas that are not addressed in them or, quite often, are addressed
in a fragmented way, so as to more accentuate existing convergences than
the scale and consequences of discrepancies. This applies to both certain
dogmatic controversies and ethical issues. Silence in the ecumenical dia-
logue is therefore ambivalent. It can be an expression of expectations for
further progress of this dialogue and overcoming difficulties, but it can also
be an attempt to evade the most difficult issues and their assessment. It is
the context which sets the goal of this brief theological-ecumenical reflec-
tion. The article addresses the issues of silence and word in the ecumen-
ical dialogue. Firstly, it proposes some ways of interpreting ,,ecumenical
silence” Secondly, it presents the characteristics of the ,,ecumenical word”

Keywords: ecumenism, ecumenical dialogue, ecumenical movement,
ecumenical statements

Wprowadzenie

Ruch ekumeniczny, w ciagu ponad stu lat swojej historii, wytworzyt
specyficzng kulture dialogu pomiedzy r6znymi Kosciotami i Wspolnota-
mi chrzescijanskimi oraz pomiedzy samymi chrzescijanami nalezacymi
do réznych grup wyznaniowych - zaréwno jesli chodzi o teologow, eks-
pertow, jak tez inne osoby zaangazowane w zycie koscielne oraz w §wia-
dectwo, jakie chrzescijanie dajg wobec §wiata. Stowo stalo si¢ podstawo-
wym, cho¢ niejedynym, narzedziem miedzychrzescijaniskiego pojednania:
wyjasniania historycznych kontrowersji i konfliktow, usuwania narostych
w ciggu wiekéw wzajemnych uprzedzen i stereotypow, przedstawiania
prawdziwej, nieznieksztalconej polemicznie, doktryny poszczegdlnych
Kosciotow oraz odkrywania istniejgcej juz jednosci, jak tez znaczenia
trwajacych wciaz réznic.

Nie oznacza to bynajmniej, ze dopiero Swiatowa Konferencja Misyjna
w Edynburgu w 1910 roku, uznawana powszechnie za poczatek wspol-
czesnego ruchu ekumenicznego, zainicjowata dialog pomiedzy chrzesci-
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janami réznych tradycji wyznaniowych. Konsekwencja podzialu chrze-
$cijanstwa byly przeciez nie tylko konflikty, niekiedy nawet zbrojne, ale
réwniez dialog teologiczny. Odnosi si¢ to do dialogéw migdzy Koscio-
tem katolickim a Kosciotem wschodnim, ktére zaowocowaty zaréwno
unia koscielng, nietrwalg wprawdzie, zawartg na soborach II lyonskim
i florenckim, ale takze unig brzeska, na trwale zmieniajaca religijne ob-
licze Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Na Zachodzie z kolei za spo-
rami reformacyjnymi szty takze dysputy teologiczne prowadzone juz to
pomiedzy teologami katolickimi i protestanckimi, juz to wewnatrz sa-
mego ksztaltujgcego sie i rdznicujgcego doktrynalnie protestantyzmu.
Wspolczesny ruch ekumeniczny nie wprowadzil zatem stowa, skla-
dajacego sie na dialog, jako nowej rzeczywistosci w relacjach pomiedzy
Kosciotami. Mozna jednak zaryzykowac tezg, ze przyczynit si¢ on do po-
waznej zmiany jakosciowej, jesli chodzi o zrozumienie wagi stowa i sensu
dialogu. Dialog w relacjach migdzychrzescijanskich stat sie powszechny,
eliminujac - zgodnie zresztg z celami konferencji edynburskiej — szko-
dzaca wiarygodnosci chrzescijanstwa konkurencje w zdobywaniu wier-
nych i wykluczajac mozliwo$¢ wykorzystania przemocy czy nacisku po-
litycznego w rozstrzyganiu kwestii wyznaniowych. Z dowarto$ciowania
dialogu w relacjach migdzykoscielnych wynika takze rosngca swiado-
mos¢ stabosci czy ograniczen poszczegolnych Kosciotdw i Wspolnot wy-
znaniowych (niezaleznie od ich doktryny eklezjologicznej) oraz koniecz-
nos¢ otwarcia na doswiadczenia i warto$ci innych grup chrzescijanskich,
tak aby w dzisiejszym $wiecie moc dawac wiarygodne i skuteczne $wia-
dectwo Ewangelii - réwniez w warunkach krajéw postchrzescijanskich.
Kluczowa rola stowa - wypowiadanego nie pojedynczo, lecz w dia-
logu - dla ruchu ekumenicznego sprawia, iz ekumenizm utozsamia si¢
wrecz z dialogiem ekumenicznym, nawet jesli ruch ekumeniczny ma
takze inne znaczace aspekty, takie jak wspolne zaangazowanie spoteczne
chrzescijan czy tez poglebianie juz istniejacej jednosci duchowej, wyra-
zane przez modlitwe. Niemniej jednak dowartosciowanie stowa sprawia,
ze cecha — niekiedy wzbudzajaca kontrowersje — ruchu ekumenicznego,
znamionujacg dziatalno$¢ wielu instytucji i organizacji ekumenicznych,
jest wytwarzanie duzej liczby dokumentéw dialogowych. W kontekscie
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pewnego zastoju lub wrecz regresu ruchu ekumenicznego w ostatnich
latach, te obszerne dokumenty dialogowe nasuwajg pytanie o skutecz-
nos$¢ ,ekumenicznego stowa’, o to, czy jest to stowo wymieniane jedynie
przez ekspertéw i w rzeczywisto$ci angazujace tylko waskie grono spe-
cjalistow czy tez ma ono wplyw na zycie wewnetrzne i $wiadectwo dia-
logujacych Kosciotow.

Poza tym problemem, ktéry — by¢ moze - nie jest mozliwy do roz-
wigzania, wykorzystywanie stowa w ekumenicznym dzialaniu na rzecz
przyblizenia pelnej widzialnej jednosci chrzescijan w jednym Koscie-
le rodzi takze inne pytania. Obszerne dokumenty dialogowe poruszaja
wiele tematéw, zwigzanych zaréwno z kwestiami dogmatycznymi, roz-
nicujacymi doktryne poszczegdlnych Koscioldow, jak tez z zagadnienia-
mi etycznymi, spotecznymi i politycznymi. Przy tym rozwojowi ruchu
ekumenicznego towarzyszy wyrazne przesuniecie akcentéw od zagad-
nien $cisle dogmatycznych ku etyce, $wiadectwu i problemom spolecz-
no-politycznym. Czym motywowane s3 te przemiany? W jaki sposob
oddaja sytuacje wewnetrzng samych dialogujacych Kosciotéw? W ja-
kiej mierze wplywaja na skutecznos$¢ ruchu ekumenicznego, zwlaszcza
w perspektywie jego podstawowego celu, jakim jest pelna widzialna jed-
nos$¢ chrzescijan?

W tym kontekscie nie sposdb poming¢ przestrzeni milczenia w dia-
logach ekumenicznych. Analiza dokumentéw dialogowych wskazuje na
to, ze istnieja takze wazne obszary tematyczne, ktére nie s3 poruszane
lub tez, czesciej, sa poruszane w sposob fragmentaryczny, tak, aby bar-
dziej zaakcentowac istniejace zbieznosci niz skale i konsekwencje roz-
bieznosci. Dotyczy to zaréwno pewnych kontrowersji dogmatycznych,
jak tez — o wiele bardziej — zagadnien etycznych, w ktérych miedzy po-
szczegolnymi Kodciolami nie tylko nie ma zgody, ale nawet narastaja
konflikty, w miare tego jak adaptuja one swoja doktryne i praktyke do
zmieniajacego si¢ kontekstu spoleczno-kulturowego. Milczenie w dialogu
ekumenicznym jest zatem ambiwalentne: moze by¢ wyrazem oczekiwa-
nia na dalszy postep tego dialogu i przezwyciezenie trudnosci, ale moze
réwniez by¢ proba uchylenia si¢ od kwestii najtrudniejszych i ich oce-
ny nie przez pryzmat zmieniajgcych sie wymagan $wiata, w ktérym zyje
Koscidt, lecz z perspektywy Ewangelii Chrystusa.
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Tak zarysowany kontekst wyznacza cel tej krotkiej refleksji teolo-
gicznoekumenicznej, podejmujacej kwestie milczenia i stowa w dialogu
ekumenicznym. Najpierw warto przyjrze¢ si¢ milczeniu — temu, o czym
i w jaki sposob milczy si¢ w dialogu ekumenicznym. Nastepnie mozna
przypatrzec sie charakterystyce ekumenicznego stowa.

1. Dwa typy ekumenicznego milczenia

Mogloby sie wydawa¢, ze milczenie jest skrajnym przeciwienstwem
dialogu ekumenicznego. Przelom w relacjach miedzychrzescijaniskich
polegal bowiem wlasnie na tym, ze przedstawiciele poszczegélnych Ko-
sciolow, zamiast zadowalac si¢ stereotypami na temat innych chrzescijan
i rozwija¢ wlasng doktryne w duchu polemicznym i jawnie konfrontacyj-
nym, zaczeli ze sobg rozmawiaé. To wlasnie dialog, pozbawiony uprze-
dzen, umozliwil dostrzezenie w przedstawicielach innych niz wlasna
grup wyznaniowych, autentycznych chrzescijan, przejetych gloszeniem
Ewangelii $wiatu. Niemniej jednak milczenie — paradoksalnie - zajmu-
je wazne miejsce w dialogu ekumenicznym, przy czym ma ono bardzo
niejednoznaczny charakter.

Préba odpowiedzi na to, jakie znaczenie ma milczenie dla ekumeni-
zmu, musi by¢ poprzedzona okresleniem tego, co rozumie sie tutaj przez
milczenie. Mozna w tym miejscu zaproponowaé dwa gltéwne, i bardzo
odmienne, typy ekumenicznego milczenia: w pierwszym chodzi o prze-
milczanie czy tez marginalizacje niektorych kwestii, niekiedy potaczo-
ng z eksponowaniem innych zagadnien; w drugim natomiast wyrazany
jest prymat wspdlnego ponadkonfesyjnego dzialania nad nieprzynosza-
cymi zadnych widocznych rezultatéw dialogami specjalistow i przedsta-
wicieli struktur koscielnych.

a) milczenie jako przemilczanie

Z réznym natezeniem i w réznych szczegétowych kwestiach w dia-
logu ekumenicznym mozna zauwazy¢ obecno$¢ milczenia jako przemil-
czania. Chodzi tutaj zar6wno o nieobecno$¢ pewnych kwestii w pracach
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organizacji ekumenicznych oraz w dialogach miedzykoscielnych, jak
tez o umniejszanie znaczenia niektérych zagadnien przy jednoczesnym
akcentowaniu innych spraw. Aby uzmystowic¢ sobie zakres tego zjawi-
ska i wskaza¢ jego przyczyny i mozliwe nastepstwa, warto wymienic kil-
ka przykladow.

Przyklad pierwszy: jedna z najtrudniejszych kwestii w dialogu katolic-
ko-prawostawnym jest zagadnienie unii koscielnych, zaréwno o charak-
terze ogdlnokoscielnym (unia lyonska z 1274 roku czy florencka z 1439
roku), jak tez lokalnym (jak unia brzeska z 1596 roku). Strona prawo-
stawna domagala sie, jako warunku prowadzenia dialogu z katolikami,
nie tylko rezygnacji przez Kosciot katolicki z zawierania unii jako for-
my przywracania jednosci z chrzescijanstwem wschodnim, ale réwniez
potepienia samych unii. W tym celu ukuto pojecie ,,uniatyzmu’, maja-
ce wyraznie negatywny wydzwiek i w takim charakterze funkcjonujace
w literaturze ekumenicznej'. Za osiagniecie w dialogu katolicko-prawo-
stawnym na temat unii koscielnych uwaza si¢ niekiedy dokument z Ba-
lamand, opracowany w 1993 roku przez miedzynarodowa komisje kato-
licko-prawostawng. Dokument powiela ekumeniczny mit, jakoby unie
koscielne byly nieskuteczne i nie przyczynily sie do przywrdcenia jednosci
chrzescijan. Nie potepia sie w nim wprawdzie historycznie zawieranych
unii, jak tez nie dezawuuje istniejacych Kosciotéw unickich. Interesuja-
ce jest jednak w kontekscie ,,ekumenicznego milczenia” to, ze pomija on
wazne elementy kontekstu historycznego zawierania unii ko$cielnych
i ich znaczenia koscielnego, spolecznego i kulturowego. Symptomatycz-
ne jest zestawienie zapisow deklaracji z Balamand z listami papieza Jana
Pawta II z okazji rocznicy zawarcia unii brzeskiej. Papiez wyraznie wska-
zuje, ze inicjatywy unijne Rzymu, tak w wymiarze ogélnokoscielnym,
jak i lokalnym, miaty na celu autentyczne zjednoczenie chrzescijan i za-

! Zob. np. W. vAN DER BERCKEN, Zakfdcone relacje migdzy Rosyjskim Kosciolem Pra-
wostawnym a Kosciolem rzymskokatolickim, ,Roczniki Teologiczne” 53-54 (2006-2007),
z.7,s.122; W. HRYNIEWICZ, Trudnosci i nadzieje. Przyszlos¢ dialogu katolicko-prawostaw-
nego, w: P. Jaskota (red.), Ekumenizm na progu trzeciego tysigclecia. Materialy sympozjum
ekumenicznego inaugurujgcego dzialalnos¢ Instytutu Ekumenizmu i Badan nad Integracjg
na Wydziale Teologicznym UO, Opole 2000, s. 35.
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chowanie bogactwa ich tradycji religijnych?. Dzieje Kosciotéw unickich,
takich jak Kosciot unicki w Rzeczypospolitej, wskazuja, ze unia okazala
sie skutecznym narzedziem przywracania jednosci chrzescijan, zacho-
wujacym koscielne dziedzictwo chrzescijaniskiego Zachodu i Wschodu.
Whbrew ekumenicznym deklaracjom® unia nie tylko nie byla uwazana
za narzucong z zewnatrz, lecz czgsto byla realizowana przez chrzesci-
jan w codziennym $wiadectwie Zycia i wspdtpracy wspoélnot tacinskich
iunickich*. O trwaltosci i znaczeniu unii mowia réwniez wiele przyktady
meczenstwa tych, ktérzy w obliczu represji carskich XIX wieku zdecy-
dowali si¢ wytrwa¢ w jednos$ci z Rzymem, co uwazali juz za cz¢$¢ wiary
przodkéw. Tych faktéw, istotnych dla zrozumienia znaczenia unii ko-
scielnych, nie tylko religijnego, lecz réwniez spolecznego, a niekiedy -
jak w przypadku Ukrainy - tozsamosciowego i narodowego, nie da si¢
jednak wyczyta¢ we wspomnianym dokumencie dialogowym. Znajdzie
sie w nim jednak katolickie odrzucenie metody unijnej jako niepasuja-
ce do kultury dialogu ekumenicznego w zamian za uznanie przez strone
prawostawng prawa Kosciotéw unickich do istnienia. Postawa prawosta-
wia rosyjskiego wskazuje jednak, ze taki kompromis jest dla niego wciaz
niemozliwy do zaakceptowania’.

% Por.JaN Pawet I, List apostolski na 400-lecie Unii Brzeskiej, Rzym 1995, 2, w: S. C. Na-
piorkowski, K. Lesniewski, J. Le$niewska (red.), Ut unum. Dokumenty Kosciota katolickie-
go na temat ekumenizmu 1982-1998, Lublin 2000, s. 322; TENZE, List ,Magno cum gaudio”
na 400-lecie Unii Brzeskiej, Rzym 1995, w: S. C. Napiorkowski, K. Le$niewski, J. Lesniew-
ska (red.), Ut unum..., dz. cyt., s. 345.

* Por. MIEDZYNARODOWA KoMIsjA MIESZANA DO DIALOGU TEOLOGICZNEGO MIEDZY
KOS$CIOLEM RZYMSKOKATOLICKIM I KOSCIOLEM PRAWOSLAWNYM, Uniatyzm, metoda unij-
na przesztosci a obecne poszukiwanie petnej wspélnoty, ,,Studia i Dokumenty Ekumenicz-
ne” 2(10) (1994), s. 78.

* Zob. np. M. SKEADANOWSKI, Wspdlpraca duszpasterska parafii obrzgdku taciiskie-
g0 i wschodniego jako znak skutecznosci Unii Brzeskiej. Przyktad Bielska Podlaskiego, ,Dro-
hiczynski Przeglad Naukowy” 6 (2014), s. 425-437.

’ Znamienne s3 w tym kontekscie oskarzenia patriarchy moskiewskiego Cyryla, uwa-
zajacego, ze konflikt ukrainsko-rosyjski w Donbasie wywotali unici i ,schizmatycy” (pra-
woslawni nieuznajacy jurysdykeji patriarchatu moskiewskiego) - zob. np. Cesmeriuui
Ilampuapx Kupunn npusean npedcmosmeneti nomecmuoix Llepkeeii 6036vicump 20710¢
6 3aU4UINY NPABOCIIAHBIX XPUCUAH 60CtoKa YikpauHsl, https://mospat.ru/ru/2014/08/14/
news106782/ (odczyt z dn. 30.04.2019 r.).
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Przyktad drugi: pozostajac w obszarze dogmatycznym, warto zwro-
ci¢ uwage na dialogi dotyczace kwestii sakramentalnych. Niektdre gremia
ekumeniczne wyraznie wskazuja, ze juz obecnie mozliwa jest goscinno$¢
eucharystyczna (faktycznie jednak - interkomunia) pomiedzy katolikami
a protestantami, zupelnie pomijajac fakt, ze na poziomie autorytatywne-
go nauczania Kosciota nie rozwigzano probleméw dogmatycznych, zwia-
zanych z Eucharystia, ktére umozliwilyby uznanie przez Kosciét katolic-
ki waznosci tego sakramentu w tych Kosciotach protestanckich, ktore go
uznaja. Pomijanie dyskusji dogmatycznej usprawiedliwia si¢ konieczno-
$cig dania $wiatu widzialnego znaku jednosci podzielonych chrzescijan®.
Podobne zjawisko uwidacznia si¢ w dialogu o sukcesji apostolskiej po-
dejmowanym pomiedzy katolikami a luteranami szwedzkimi. Dazenie
do zaakcentowania istnienia w Szwecji historycznego episkopatu, ktére-
go cigglos¢ nie zostala zerwana nawet w momencie reformacji Kosciota
szwedzkiego, sprawia, ze dokument dialogowy’ pomija istotne elemen-
ty katolickiej nauki o sakramencie $wigcen i sukcesji apostolskiej, ktore
uniemozliwiajg uznanie istnienia takiej sukcesji w Szwecji pomimo nie-
watpliwego faktu zachowania ciagtosci episkopatu®.

Przyklad trzeci: w dialogach ekumenicznych poruszajacych zagad-
nienia etyczne da si¢ dostrzec nieco inng forme ,,ekumenicznego mil-

¢ Zob. CENTRE D’ETUDEs (ECUMENIQUES (Strasbourg), INSTITUT DE RECHERCHES
(EcuMmENIQUES (Tiibingen), INSTITUT DE RECHERCHES CONFESSIONNELLES (Bensheim),
Le partage eucharistique entre les Eglises est possible. Théses sur hospitalité eucharistique,
Fribourg (Suisse) 2006. Podobne myslenie zdaje si¢ zwycigza¢ w dialogu luteransko-kalwin-
skim, czego przyktadem jest petna unia koscielna we Francji: Zjednoczony Kosciét Prote-
stancki we Francji (Eglise protestante unie de France), ktory od 2013 roku Iaczy francuskich
luteranéw i reformowanych - zob. Lunion des luthériens et des réformés dans I'Eglise pro-
testante unie de France, https://www.eglise-protestante-unie.fr/histoire/les-etapes-du-pro-
cessus-d-union-2 (odczyt z dn. 30.04.2019 r.).

7 Zob. GRUPPO DI LAVORO UFFICIALE FRA LA CHIESA DI SVEZIA E LA DIOCESI
CATTOLICA ROMANA DI STOCCOLMA, Lufficio episcopale, w: Enchiridion Oecumenicum.
Documenti del dialogo teologico interconfessionale, t. 4: Dialoghi locali 1988-1994, Bolog-
na 1999, nr 1986-2432.

8 Zob. M. SKLADANOWSKI, Sukcesja apostolska w Kosciele Szwecji z perspektywy ka-
tolickiej. Miedzy teologiczng precyzjg a poszukiwaniem ekumenicznych sukceséw, ,,Roczni-
ki Teologii Ekumenicznej” 5 (2013), s. 75-90.
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czenia” W obliczu réznic niedotyczacych przeszlosci czy sporéw dogma-
tycznych, lecz odnoszacych sie do zréznicowanego stanowiska Kosciolow
wobec najpowazniejszych wspoélczesnych dylematow etycznych, zauwa-
zalna jest tendencja do umniejszania znaczenia réznic i akcentowania ist-
niejacych zbiezno$ci. Znamienny jest w tym kontekscie dialog katolicko-
-anglikanski dotyczacy kwestii moralnych. Nie da sie¢ w nim ukry¢ faktu,
ze w tak istotnych kwestiach, jak moralno$¢ zycia malzenskiego, zakres
dopuszczalnej moralnie kontroli poczgc¢ czy ocena relacji homoseksual-
nych nauka anglikanska i katolicka bardzo si¢ r6znig’. By¢ moze najdra-
matyczniejszym obszarem niezgody jest ocena zabijania dzieci nienaro-
dzonych, ktére z katolickiego punktu widzenia jest niedopuszczalnym
i zbrodniczym przejawem ,kultury $mierci”'’, natomiast z perspektywy
anglikanskiej jest zjawiskiem wprawdzie negatywnym, jednakze pozo-
stawionym do indywidualnej oceny wiernych i niewykluczajacym do-
puszczajacych si¢ go 0sob ze wspdlnoty koscielnej'!. Ta réznica swiad-
czy w rzeczywistosci o zupelnie odmiennym pojmowaniu istoty aborcji.
Dokument dialogowy, konstatujac delikatnie te réznice, nie waha sig jed-
nak przed stwierdzeniem, ze w kwestiach moralnych, zwigzanych z god-
noscig zycia ludzkiego, miedzy nauczaniem katolickim i anglikariskim
istnieje ,fundamentalna jednos¢”

Przykiad czwarty ma natomiast ogdlniejszy charakter i $cislej faczy
sie z ewolucja ,ekumenicznego stowa” Analizujac tresci dokumentow
dialogowych, zwlaszcza od powstania Swiatowej Rady Ko$ciotéw w 1948
roku, mozna spostrzec, ze zmieniajg si¢ gldéwne zagadnienia. Kwestie
dogmatyczne, cho¢ wciaz pojawiajg si¢ w dialogach, coraz wyrazniej

° Np. ANGLICAN-ROMAN CATHOLIC INTERNATIONAL CoMMmissION II, Life in Christ:
Morals, Communion and the Church, 87, w:]. Gros, H. Meyer, W. G. Rusch (red.), Growth
in Agreement II. Reports and Agreed Statements of Ecumenical Conversations on a World
Level, 1982-1998, Geneva 2000, s. 344-370.

10 Por. JaN Pawkt II, Encyklika Evangelium vitae, Rzym 1995, 12.

"' Np. JoiINT COMMISSION BETWEEN THE ROMAN CATHOLIC CHURCH AND THE WORLD
MEeTHODIST COUNCIL, Denver Report, 77, w: H. Meyer, L. Vischer (red.), Growth in Agree-
ment. Reports and Agreed Statements of Ecumenical Conversations on a World Level,
Geneva 1982, s. 308-339; ANGLICAN-ROMAN CATHOLIC INTERNATIONAL COMMISSION II,
Life in Christ..., dz. cyt., s. 76-85.
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ustepuja problematyce spoteczno-politycznej, w ktorej chrzescijanom
bez watpienia latwiej dzisiaj o wspdlne stanowisko. To jednak prowadzi
do innego rodzaju ,,ekumenicznego milczenia”

b) milczenie jako dziatanie

Misyjna geneza wspdlczesnego ruchu ekumenicznego wskazuje, ze od
poczatku byla w nim obecna §wiadomo$¢, iz wspolne dazenie do jednosci
chrzescijan, wyrazajace sie takze w podejmowaniu wspélnego gloszenia
Ewangelii $wiatu, musi — dla swojej wiarygodnosci — obejmowac zaanga-
zowanie wierzacych inspirowane Ewangelia Jezusa Chrystusa. Swiadec-
two chrzescijaniskie nie moze by¢ jedynie dodatkiem do uzgodnien teo-
logéw lub przedstawicieli wtadz poszczegdlnych Kosciotow.

To sprawia, ze w dziatalno$ci instytucji i organizacji ekumenicznych,
zwlaszcza w obszarze etyki i spraw spoleczno-politycznych, wspdlne dzia-
tanie coraz wyrazniej wybija si¢ ponad dialog teologiczny. Mozna wyroz-
ni¢ kilka sfer takiego dziatania pomimo istniejacych rozbieznosci teolo-
gicznych, a nawet w oderwaniu od nich.

Po pierwsze, jest to wspdlna walka z przejawami ponizenia godnosci
czlowieka. W tym kontekscie nalezy wymieni¢ walke z rasizmem, nawet
jesli pewne jego elementy byly uznawane za akceptowalne w zyciu okre-
slonych wspolnot chrzescijanskich. Wazne miejsce zajmuje tutaj odrzu-
cenie przemocy oraz innych form dyskryminacji kobiet, jak tez dziata-
nie na rzecz zmian w prawie stanowionym oraz w pogladach i obyczajach
0sob, do ktérych dociera misja chrzescijanska, tak aby zycie wiarg wyra-
zalo sie¢ w poszanowaniu jednakowej godnosci kobiet i mezczyzn. Orga-
nizacje ekumeniczne, takie jak Swiatowa Rada Ko$cioléw, wiele wysitku
wkladaja w zapewnienie osobom ubogim lub wykluczonym spotecznie
dostepu do opieki zdrowotnej i edukacji, widzac w tym réwniez sposéb na
walke z epidemig HIV/AIDS oraz z przemoca seksualng wobec kobiet'?.

"> WorLD CouNcIL OF CHURCHES, The ,Other” is My Neighbour. Developing an
Ecumenical Response to Migration, Geneva 2015, s. 22-23; F. ENNs, Towards an Ecumenical
Theology of Just Peace, w: F. Enns, A. Mosher (red.), Just Peace. Ecumenical, Intercultural,
and Interdisciplinary Perspectives, Eugene (Oregon) 2013, s. 12-16.
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Po drugie, poza wymienionymi szczegétowymi kwestiami, ktore sta-
ja si¢ przedmiotem wspoélnego, ponadkonfesyjnego chrzescijanskiego
dziatania, w ruchu ekumenicznym pojawia si¢ sSwiadomos¢ koniecznosci
aktywnego uczestnictwa Kosciotéw i organizacji ekumenicznych w zy-
ciu spolecznym, aby przeksztalca¢ sprzeciwiajace si¢ Ewangelii prawa,
zasady zycia spolecznego, normy kulturowe lub tradycje. Integral-
nym elementem ruchu ekumenicznego staje si¢ zatem wspolne za-
angazowanie Ko$ciotéw w zycie polityczne, spoleczne i gospodarcze,
jak tez w inicjatywy edukacyjne czy charytatywne, tak aby nie tylko
ukazywac $wiatu chrzescijanska wizje czlowieka i spoteczenstwa, lecz by
wyrazac autentyzm wiary chrzescijanskiej przez przemiang $wiata zgod-
nie z tg wizjg".

Rzecz jasna, wspolne chrzescijanskie dziatanie to takze wiele stéw
wypowiadanych zaréwno po to, aby odrzuci¢ przejawy krzywdy, nie-
sprawiedliwosci i dyskryminacji, ponizajace godnos¢ czlowieka, jak tez
by da¢ na nie odpowiedz wynikajaca z Ewangelii. Niemniej jednak sg to
stowa nieprzypominajace jezyka profesjonalistow wytwarzajacych kolej-
ne dokumenty nasycone terminami teologicznymi. Radykalnie wyrazaja
one prymat inspirowanego wiarg dzialania nad dialogiem doktrynalnym.

2. Ewolucja ekumenicznego stowa

W zaproponowanych wyzej typach ekumenicznego milczenia ujaw-
nia si¢ intencja uczestnikdéw ruchu ekumenicznego, aby wyraznie wzmoc-
ni¢ jego skutecznos¢ - czy to przez odsunigcie na bok kwestii trudnych,
by¢ moze nierozwigzywalnych, ale tez niemajacych centralnego znacze-
nia dla wielu wspoélczesnych chrzescijan, czy tez przez zwrdcenie uwagi
na prymat inspirowanego wiarg dziatania przemieniajacego swiat. Takie
podejscie wplywa takze na samo ekumeniczne stowo, odrézniajac je co-
raz wyrazniej od konfesyjnego sposobu formulowania doktryny chrzesci-
janskiej czy tez od jezyka orzeczen doktrynalnych i innych autorytatyw-

13 Por. E. N. SENTURIAS, Introducing the 10" Assembly: An Interpretation, w: E. N. Sen-
turias, Th. A. Gill (red.), Encountering the God of Life. Official Report of the 10" Assembly, Ge-
neva 2014, s. 29-33; E. ENNs, Towards an Ecumenical Theology of Just Peace, dz. cyt., s. 26-28.
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nych rozstrzygniec, funkcjonujacych w wielu historycznych Kosciotach.
W tym szkicowym zarysie warto dostrzec trzy szeroko rozumiane cechy
charakteryzujace to stowo.

a) stowo egzystencjalne

Jezyk dokumentéw wydawanych przez organizacje ekumeniczne
i miedzykoscielne komisje dialogowe ma coraz wyrazniejszy egzysten-
cjalny charakter, przez co nalezy rozumie¢ to, ze odnosi si¢ on do kon-
kretnej ludzkiej egzystencji — do probleméw i wyzwan stojacych przed
wspolczesnymi ludzmi, zaréwno chrzescijanami, jak tez tymi, do kto-
rych adresowana jest chrze$cijanska misja.

Nie tylko chrzescijanskiego glosu w kwestiach spotecznych, politycz-
nych, gospodarczych nie da si¢ oddzieli¢ od konkretnych probleméw do-
$wiadczanych przez wspdlczesnego czlowieka. Wspdlny chrzescijanski
namyst nad gléwnymi problemami zwigzanymi z misjg Kosciota musi
takze wychodzi¢ od konkretu ludzkiej egzystencji. Zwraca na to uwage
niezwykle wazny dokument Komisji ds. Swiatowej Misji i Ewangeliza-
cji Swiatowej Rady Kosciotéw, poswiecony ekumenicznemu gloszeniu
Ewangelii, zatytulowany Together towards Life: Mission and Evangelism
in Changing Landscapes i ogloszony w ostatecznej wersji w 2012 roku'.
Dokument ten wyraza przekonanie, ze wspolczesnej ewangelizacji, glo-
szenia prawd wiary chrzescijanskiej, nie da si¢ oderwac¢ od doswiad-
czenia zyciowego — zaréwno tych, ktorzy glosza Ewangelie, jak tez tych,
do ktérych to oredzie jest kierowane. Co wiecej, to wlasnie odniesienie
do réznych kontekstéw ludzkiego Zycia winno stanowi¢ dla chrzescijan
wskazowke, ktore elementy doktrynalne powinny mie¢ priorytetowy cha-
rakter w podejmowanej misji, poniewaz misja ta jest odpowiedzig nie na
abstrakcyjne pytania, ale na rzeczywiste egzystencjalne pragnienia ko-
biet i mezczyzn w kazdym miejscu i czasie®.

'* Por. O. E TvEIT, Opening Address, ,,International Review of Mission” 2(101) (2012),
s. 283; Mission: a call to life-giving witness, http://wcc2013.info/en/news-media/all-news/
mission-a-call-to-life-giving-witness (odczyt z dn. 30.04.2019 r.).

> Por. K. Kim, Introducing the New Statement on Mission and Evangelism, ,,Interna-
tional Review of Mission” 2(101) (2012), s. 316-317.
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Warto tutaj zauwazy¢, ze egzystencjalny charakter stéw wypowia-
danych w dialogach ekumenicznych odnosi si¢ réwniez do samych glo-
szacych Ewangeli¢ oraz do sposobu jej gtoszenia. Od drugiej potowy
XX wieku stato si¢ w ruchu ekumenicznym jasne, ze nie mozna glosi¢
wiary chrzescijanskiej z perspektywy ,europocentrycznej”. Na przetomie
XX i XXI wieku stalo si¢ to zauwazalne jeszcze bardziej — podczas gdy
uksztattowane przez chrzescijanstwo kraje Zachodu do$wiadczaja coraz
wyrazniejszej sekularyzacji i zaniku zycia koscielnego, wiara rozwija sie
zywiolowo w innych regionach $wiata'. Ko$cioly funkcjonuja dzisiaj bar-
dzo czesto w spoteczenstwach wieloreligijnych i wielokulturowych'”. Eku-
meniczna refleksja nad wiarg nie moze przyjmowac za niekwestionowa-
ny punkt wyjscia jezyka kultury zachodniej ani tez w jej $wietle nie moze
warto$ciowac innych kultur, w ktérych wyraza si¢ dzisiaj wiara chrzesci-
janska'®. Z tego powodu coraz wazniejsze w wypowiedziach organizacji
ekumenicznych stajg si¢ pojecia, obrazy, kategorie myslowe czy etycz-
ne, ktére wyrastaja z doswiadczen chrzescijanskich wspolnot globalne-
go Potudnia. Dla teologii jest to sposob na odnowienie jezyka i przela-
manie jego hermetycznie zachodniego charakteru.

b) pluralizm i otwartos¢ stowa

W ekumenicznym jezyku konca XX i poczatku XXI wieku dostrzec
mozna pluralizm obejmujacy takze kwestie doktrynalne. Nalezy zauwa-
zy¢, ze pluralizm ten bynajmniej nie jest tozsamy z doktrynalnym relaty-
wizmem czy indyferentyzmem, nawet jesli pewne jego skrajne przejawy

1o WCC CoMMiIsSION ON WORLD MIsSION AND EVANGELISM, The Church as Mission
in Its Very Life. Toward Common Witness to Christ and Visible Unity, ,,International
Review of Mission” 1(101) (2012), s. 109.

7 Por. R. R. HEWITT, Re-Articulating Christian Mission and Evangelism, ,,Interna-
tional Review of Mission” 2(101) (2012), s. 292-293.

'8 Por. WCC CoMMISSION ON WORLD MISSION AND EVANGELISM, Together towards
Life: Mission and Evangelism in Changing Landscape, 9, ,International Review of Mission”
2(101) (2012), 5. 250-280.

¥ Zob. np. teologiczna kategoria ,Ubuntu” - P. KopiEc, Wyzwania ponowoczesnego
Swiata w perspektywie ekumenicznej, ,Nurt SVD” 2 (2018), s. 177-180.
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moga na te tozsamo$¢ wskazywac. Ekumeniczny pluralizm wyrasta
ze $wiadomosci, ze kazde religijne poznanie jest jedynie czgsciowe (por.
1 Kor 13,9), a rzeczywistosci religijnej, a zwlaszcza relacji Boga do czto-
wieka i stworzonego $wiata, nie da si¢ adekwatnie wyrazi¢ ludzkim
jezykiem (por. Rz 11,33-34).

Pluralizm jezyka ekumenicznego jest konsekwencja jego wspomnia-
nego wczesniej egzystencjalnego charakteru. Skoro wypowiedzi teolo-
giczne winny odnosi¢ si¢ do konkretnie do§wiadczanej sytuacji zycio-
wej czlowieka i odpowiadac na jego konkretne pytania, to trudno sobie
wyobrazi¢, aby w sformutowaniach teologicznych nie odzwierciedlaty si¢
rézne konteksty spoteczne i kulturowe, w ktorych zyja wspoélczesni chrze-
$cijanie®. Co wigcej, pojawiajace si¢ nowe problemy — zwigzane z prze-
mianami kulturowymi, naukowo-technicznymi, ekonomicznymi - doty-
kaja w roznym zakresie ludzi zyjacych w poszczegélnych krajach, stajac
sie jednak zawsze zrédlem glebszych pytan o godnos¢ i sens ludzkiego
zycia, na ktére Koscioly winny wciaz odpowiada¢ w $wietle Ewangelii. To
sprawia, ze ekumeniczne stowo samo do$wiadcza coraz wiekszego zroz-
nicowania - przyjmuje rézne perspektywy, terminologie, a niekiedy na-
wet godzi si¢ na rozne rozstrzygnigcia etyczne®'.

Ten pluralizm ekumenicznego stowa wyraza si¢ takze w jego dal-
szych, bardzo konkretnych cechach: otwartosci, inkluzywnosci, niepo-
lemicznosci i wolnosci od prozelityzmu. Zwlaszcza w kwestiach wykra-
czajacych poza dogmatyke chrzescijanska i dotyczacych inspirowane;
Ewangelig doktryny etycznej oraz dziatalnosci spolecznej chrzescijan
nie mozna wykluczy¢, ze Koscioly moga wspotpracowac takze z wy-
znawcami innych religii, a nawet z osobami niewierzacymi**. Ponadto,
szczegllnie wowczas, gdy chrzescijanie sg konfrontowani z nowymi wy-
zwaniami, wynikajgcymi z postepu naukowo-technicznego i rozwoju go-
spodarczego, mozna przypuszczaé, ze istniejg rézne sposoby inspirowanej

2 Por. Komisja ,WIARA 1 USTRO)” SwIATOWE] RaDY Ko$c1orow, Ku wspdlnej wizji
Kosciota, ttum. M. Sktadanowski, 63, ,,Studia Oecumenica” 14 (2014), s. 345-405.

! Por. R. WILLIAMS, Making moral decisions, w: R. Gill (red.), The Cambridge Com-
panion to Christian Ethics, Cambridge 2012, s. 12-14.

2 Por. Komisja ,WIARA 1 USTRO)” SwiaTowEj Rapy Ko$crordw, Ku wspdlnej wi-
zji Kosciola, dz. cyt., 62.
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wiarg oceny tych wyzwan i wypracowania rozwiazan. Z tego powodu je-
zyk ekumenicznych wypowiedzi jest coraz bardziej otwarty na rézne sta-
nowiska, unikajac ich wartosciowania, o ile nie sprzeciwiaja si¢ one cen-
tralnym elementom wiary chrzescijanskiej.

c) stowo wspolnoty i jednosci

Z tego, co powiedziano - takze w kontekscie ekumenicznego milcze-
nia — wynika ostatnia, by¢ moze najbardziej kontrowersyjna, cecha eku-
menicznego stowa. Jest nig prymat tego, co juz faczy chrzescijan, nad tym,
co ich wcigz dzieli, zwigzany z zatozeniem, ze to, co jest wspdlne, jest waz-
niejsze od tego, co stanowi przedmiot rozbieznosci**. Mozna w tym kon-
tekscie wyrazi¢ watpliwos¢, ze zalozenie to - jakkolwiek pigknie brzmigce
- nie zostalo udowodnione. Niemniej jednak jest ono dzisiaj powszech-
ne w ekumenicznym jezyku - do tego stopnia, ze przekonania odmienne
s3 przez ekumeniczne gremia uznawane za niebezpieczne dla ruchu eku-
menicznego. Warto w tym kontekscie przytoczy¢ znamienng wypowiedz
Wspolnej Grupy Roboczej Swiatowej Rady Koscioléw i Ko$ciota Kato-
lickiego: ,,Inni chrzescijanie oraz inne Koscioty, posiadajace odmienne
przekonania moralne, moga nam zagraza¢. Moga zakwestionowac inte-
gralno$¢ moralng oraz podstawy naszych religijnych i etycznych przeko-
nan. Moga pomniejszy¢ autorytet, wiarygodnos¢, a nawet integralnos¢
naszego Kosciota. Gdziekolwiek jednostka lub wspdlnota wybiera jakie$
twierdzenia moralne badz praktyke jako papierek lakmusowy autentycz-
nej wiary i jedyne kryterium podstawowej jednosci Kosciota, tam nie-
zwykle wzrastaja emocje i trudno ustysze¢ jedni drugich™.

# Por. D. CLOUTIER, Catholic Moral Theology: Piecing together a Discipline in Pieces,
»Modern Theology” 3(29) (2013), s. 382-383.

# Por. G. V. GARDAN, The Changing Face of Christianity and New Outlines of Ecumen-
ism in the 21 Century, w: D. Field, J. Koslowski (red.), Prospects and Challenges for the
Ecumenical Movement in the 21* Century. Insights from the Global Ecumenical Theological
Institute, Geneva 2016, s. 60-61.

%5 WspdLNA GRUPA RoBocza SwiaTowE] Rapy Ko$criordw 1 Koécrora RzyMsko-
KATOLICKIEGO, Dialog ekumeniczny na temat kwestii moralnych. Potencjalne Zrédta wspdl-
nego Swiadectwa lub podziatu. Dokument studyjny, ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne”
2(12) (1996), s. 125.
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Stowo ekumeniczne to zatem stowo akcentujace przede wszystkim
obszary, w ktorych chrzescijanie moga juz dzisiaj méwi¢ wspdlnym glo-
sem, i przyjmujace, ze te wlasnie obszary sa najistotniejsze dla chrzesci-
janskiej wiary i §wiadectwa. Brak pelnej jednosci doktrynalnej nie sta-
nowi juz zatem przeszkody do manifestowania tej jednosci, ktora juz
istnieje’®. Brak ten sklania natomiast do pytan o to, jaka wartos¢ maja
kwestie sporne i czy bez ich rozstrzygania nie jest mozliwe zadeklarowa-
nie pewnej jednosci, nawet tylko fragmentarycznej, czy tez takiej jedno-
$ci, ktdéra inkluzywnie obejmowataby zagadnienia sporne jako poglady
réwnouprawnione?.

Whnioski

Napiecie, jakie zarysowuje si¢ w ruchu ekumenicznym pomiedzy
milczeniem i stowem, odzwierciedla trudnosci wspdlczesnego zaan-
gazowania na rzecz pojednania chrzescijan. Z jednej strony Koscioty,
konfrontowane z wyzwaniami wspdltczesnosci, daja na nie zréznicowa-
ne odpowiedzi, co uwidacznia si¢ w ewolucji doktryny oraz w odmien-
nych sposobach zaangazowania spolecznego chrzescijan. To zrdéznico-
wanie jest tym wieksze, Ze rowniez wewnatrz samych Koscioléw obecne
sa odmienne stanowiska doktrynalne, zwlaszcza w kwestiach etycznych,
tak iz wypowiedzi oficjalnych przedstawicieli Kosciotow wcale nie mu-
szg odzwierciedla¢ pogladow znaczacych grup wiernych. Z drugiej stro-
ny chrzescijanstwo, ktore wyszlo juz zdecydowanie z europejskiego kre-
gu kulturowego, otwiera si¢ na nowe problemy, wyzwania oraz dazy do
wyrazenia nauki Ewangelii w nowych kategoriach myslowych, pojeciach
i obrazach, wlasciwych dla pozaeuropejskich kultur. To sprawia, ze o ile

% Por. Kosztowna jednos¢. Konsultacja Swiatowej Rady Koscioléw na temat ,,Koino-
nia a sprawiedliwos¢, pokdj i integralnosé stworzenia”, ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne”
1(10) (1994), s. 58.

77 Por. KoMisja ,WIARA I UsTRO)” SwiaTowE] Rapy Ko$crorow, Ku wspélnej wi-
zji Kosciota, dz. cyt., 12. 28; WoRLD COUNCIL OF CHURCHES, The Unity of the Church as
Koinonia: Gift and Calling, w: M. Kinnamon (red.), Signs of the Spirit: Official Report of the
Seventh Assembly, Geneva and Grand Rapids (Michigan) 1991, s. 173.
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wspolne dziatanie inspirowanych wiarg chrzescijan na rzecz obrony god-
nosci cztowieka moze wydawac sie oczywiste, o tyle dialog teologiczny,
z koniecznosci uwarunkowany historycznie i prowadzony w zakorzenio-
nym historycznie i kulturowo jezyku, staje si¢ trudniejszy.

Samo deklarowanie jednosci i marginalizowanie istniejacych réznic
nie przyczyni si¢ do rzeczywistego zjednoczenia chrzescijan w jednym
Kodciele. Niemniej jednak dzisiejsze doswiadczenia chrzescijanstwa,
$wiadomego ograniczen i uwarunkowan wszelkiego jezyka, w tym
jezyka teologicznego, wydaja sie sugerowac, ze droga do prawdziwe-
go pojednania nie musi prowadzi¢ przez stowa kolejnych dokumentéw
dialogowych. By¢ moze najwlasciwsza droga jest milczenie — rozumia-
ne jednak nie jako bierne oczekiwanie, lecz jako prymat inspirowane-
go szczera wiarg dziatania, zmierzajacego do przemiany $wiata zgodnie
z wymogami Ewangelii. W tej perspektywie mozna réwniez ocenic rze-
czywiste znaczenie uwarunkowanych historycznie réznic, ktére w no-
wych kontekstach zycia i dzialalnosci Kosciotéw moga wcale nie mie¢
tak wielkiej wagi, jakg mialy w czasie europejskich kontrowersji i kon-
fliktow wyznaniowych.
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